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Poradové Cislo vyjadieni v evidenci pofizovatele | 5

Nazev | Nebezpetna zména z ochrany plochy v riziko nefunkéniho
feSeni P+R rozbijejici bezpe€né napojeni BUS, propojeni spravniho
obvodu a charakter lokality

Vyjadreni

Vznasim namitku proti rozSifeni parkovisté P + R — Klanovice
(624/379/1132 navrh, minimalni pfipustna kapacita 80 stani) mimo
zastavitelnou plochu do nezastavitelné lokality 900 / Vidrholec

a Xaverovsky haj a proti statutu vefejné prospésné stavby. Zakresem
uvadim celou jizni ¢ast, které je problematicka. Zména je s ohledem
na vyuzitelnost plochy v konfliktu s prospésSnosti takto vymezené
stavby P+R vefejnosti.

Popis uzemi

Oblast namitky tvofi pas podél sou€asného jizniho nastupisté
Zeleznic¢ni zastavky Praha — Klanovice, zejména jeho vybézek do
dfive nezastavitelné plochy na strané zapadni a dale soubézné
vyusténi plochy P+R, rampy a schodi$té podchodu mezi Klanovicemi
a Ujezdem nad Lesy na strané& vychodni.

Podél podchodu, smérem na zapad k nastupisti viaku ve sméru od
Prahy, je Sife multimodového koridoru (cestujici, pési, turisté, kola),
ktery je dnes automobilim zakazan cca 10 metrd véetné chodniku.
Délka uzkého mista mezi plotem restaurace a télesa podchodu je
pfes 20 m. Timto koridorem prochazi kromé chodniku, ktery je
chodct a cyklistll z ¢asti obce Blatov a vedou tu dvé turistické znacky
(Cervena, zelend, na druhé strané podchodu je navaznost na modrou
a Zlutou). Podchodem kolmo na ni prochazi cyklotrasa Prazské kolo
(A50), v podchodu ma cyklista sestoupit z kola, pokracuje pfes
plochu, ktera je uroviiovym pokracovanim peronti smérem na
terminaly BUS a na parkovisté aut uprostied smycky BUS a stani

u hajovny.
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Z jihu se napojuje u restaurace Smolik frekventované MHD
obsluhujici Ujezd nad Lesy (10 000 obyvatel) a drobné&jsi prilehlé
obce (napf. Kolodgje).

Vstup do Uuzkého profilu koridoru je aktualné vytizeny a vyuzivany
velkokapacitni dopravou a k prichodu mezi méstskymi ¢astmi.

K pésSimu spojeni se pfidava i BUS, autobusy stavi pro vystup

v priseciku koridoru u podchodu a trasy do podchodu a pro nastup
pred restauraci Smolik. Ve Sickach jedou 4-6 silné vytizené viaky za
hodinu, nékdy stavi vlaky v jednom sméru v odstupech 10 minut,
nékdy pfijezdy souprav od Prahy a do Prahy nastavaji soucasné. Ve
Spickach muze jit pfed podchodem o kfizeni pro stovku cestujicich
v daném misté béhem 15 minut.

Podchod ustici do vychodniho vstupu navrhovaného koridoru pro
P+R navic neni jen obsluhou vlakd, ale téz jedinym spojenim pro
chodce, koc€arky a cyklisty mezi dvéma méstskymi ¢astmi spravniho
obvodu Praha 21. Pro Klanovice je napfiklad mistné pfislusny
stavebni ufad Praha 21 pro chodce dostupny pravé tudy. Podchod
nahradil kdysi existujici a intenzivné vyuzivané urovnové kfizeni trati,
odkud byla auta pfevedena na most bez chodniku a chodci do
podchodu. Dnes jiné spojeni center dvou uvedenych méstskych ¢asti
stejného spravniho obvodu Praha 21 po chodniku neexistuje.

Z pohledu charakteru, oblast se vyvijela jako sou€asti systému
ochrany pfirodnich parkd chranéna podle vyhlasky 3/1991 (pfirodni
park Klanovice — Cihadla) vtélené spolu s ostatnimi prazskymi parky
do jednotného Nafizeni €. 10/2014 Sb. hlavniho mésta Prahy “o
zfizeni pfirodnich park( na izemi hlavniho mésta Prahy”.

Stanice Praha-Klanovice je dnes téz jedinym prazskym terminalem
s Zelezni¢ni stanici uvnitf pfirodniho parku.

PFirodni park je diky poloze a velikosti unikatnim a jedinym pfirozené
lesnim prostfedim hlavniho mésta s Sirokou biologickou pestrosti, siti
turistickych znacek, odpovidacimi moznostmi turistiky a rekreace,
hospodafrenim podniku Lesy CR a honitbou. N&které oblasti jsou
soucasti systému Natura 2000. V Klanovicich zacina pracovat
prazsky DDM s celoprazskou pusobnosti, zaméfeny na orientacni
béh a jiné charakteru oblasti odpovidajici aktivity.

Odtvodnéni

Hlavni divody pro odmitnuti zmény izemniho planu Ize z hlediska
realného a racionalniho posouzeni hodnotit v téchto aspektech:

- jasné Citelné bezpeclné prostiedi
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- charakter lokality
- vznik/zanik davodu
Jasné Citelné bezpeéné prostredi

Vyclenéni dfive nezastavitelné plochy lokality 900 / Vidrholec

a Xaverovsky haj umozni teoretické umisténi stani pro minimalné 80
aut podle zaméra MC, nikoli vak vznik jasné gitelného bezpe&ného
prostiedi, které by mélo byt jednim z hlavnich principl posuzovani
Metropolitniho planu hlavniho mésta Prahy a centalniho dopravniho
terminalu oblasti.

V prostoru Uzkého vstupu koridoru (cca 6 x 5 m) dojde k prolinani
cestujicich v pokracovani peront k MHD,

cyklotrasy, turistickych znacek a pésiho propojeni stfed obci
S najizdé&jicimi a vyjizdéjicimi vozidly P+R.

V navrhovaném zakresu uzemi P+R nelze tento konflikt podle nazoru
mnoha obyvatel, nejen téch, ktefi se

k nesouhlasné pfipomince pfipojili, realné vyresit

S ohledem na charakteristiku sou¢asné automobilové dopravy
(pfevaha 1-2 osob na vUz) pljde zaroven o feSeni pro zlomek
provozu terminal. Automobilové dopravé se podminky proti dneSnim
cca 20 mistlm ve smycce a u hajovny v poétu mist zlepsi, avSak
uspokojeni celkové poptavky desetitisicové MC a okoli

v Stfedoceském kraji zUstane nizké. Soucasné ostatnim pfevazujicim
dopravim modum (MHD, péSi, kola) se P+R v podobé zmény MPP
podminky vyznamné zhorsi. A to z pohledu citelného a bezpeéného
prostfedi ale i v ostatnich ohledech jako jsou emise a vzhled
zivotniho prostfedi. Diky prolinani/kfizeni na omezeném prostotu

s MHD a chodci, ke kterému dosud nedochazelo, se kvalita parkovani
v lokalité zhorsi i samotnym Fidicim.

Obyvatelim Prahy 21 sou€asné nebyla nabidnuta moznost zameér,
vedouci k navrhu zmény Metropolitniho

planu hlavniho mésta Prahy, vefejné projednat, pfestoze na projekt
byla dokonce zahajena stavebni fizeni. A to pfes zasadni vyznam
lokality. Zamér byl navic rozdélen, bézi dvé samostatné stavby

navazujici na sebe uprostied, ¢imz se vyhybaji potfebé fesit zasadni
Uzké misto kFizeni a prolinani.
Pokud by mélo byt P+R v navrzené podobé uzemi vefejné

prospésnou stavbou, domnivam se, Ze by se mélo nejprve vefejné,
komplexné a odborné projednat. Do doby, nez se tak stane, je na
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misté z divodu pfedbézné opatrnosti a zfetelnych moznych
negativnich vliv(i na relativné dobry stavajici stav hromadné prepravy
zménu zamitnout.

Charakter tzemi

Pfi navrzeném feSeni podél nastupist budou stovky dojizdéjicich
nastupovat nebo vystupovat prakticky na parkovisti. Coz snizi
atraktivitu hojné uzivané hromadné dopravy, coz je v protikladu
s charakterem lokality — pfirodni park hlavniho mésta Prahy

a strategickym zamérim hlavniho mésta Prahy.

Reseni bude smazavat dosud jedine&ny charakter zvlasté
chranéného tuzemi (Pfirodni park Klanovice-Cihadla) a zmé&na bude
zfetelna pro v8echny projizdéjici osoby po mezinarodni trase Praha —
Viden, zvyklé dosud na charakteristicky “zeleny” prijezd lesem.

Praha pfijde o moznost utvaret na urovni doby a urbanistickych
a architektonickych moznosti hlavniho mésta

svou jedinou Zelezni¢ni statici pfimo v pfirodnim parku.

Charakter stanice se mezi Zelezni€¢nimi stanicemi v Praze diky 300 m
dlouhému parkovisti podél peronu propadne z hlediska moderni
urbanistiky a ohled(i na Zivotniho prostfedi spiSe mezi podprimérné.

Prijezdy a odjezdy automobil a mozné kolny na vjezdech

a vyjezdech budou s ohledem na stisnénost lokality jako zdroj emisi
a hluku bezprostfedné ovliviiovat kvalitu prostfedi Zelezni¢ni stanice
a pésiho propojeni

lokality, véetné nezbytného priichodu chodcu nejexponovanéjsim
mistem znecisténi (rozjezdy u pfechodu,

¢ekani na poradi, pfipadné dopravni komplikace/kolize zavleCeného
provozu P+R a autobusové dopravy). Také prUjezd zavleCené
dopravy lesni €asti pfirodniho parku na P+R ruSivé zatizi chodce,
cyklisty i lesni faunu (emise, hluk, svételné ruseni).

Navrzené feSeni prodlouzi zavlek do pfirodniho parku o 20%. Ridigi,
které 300 m dlouhé slepé parkovisté pfilaka a nenaleznou ani jizdou
na konec misto, pojedou z konce P+R celkem 1,5 km zpét na hlavni
kfizovatku, kde zahusti jiz pfeplnény smér od Klanovic. Z 3 km dlouhé
marné cesty od hlavni kfizovatky Ujezda nad Lesy

(hranice pFirodniho parku Klanovice — Cihadla) tam a zpét projedou
navic 600 m podél nastupisté Zeleznice (300 m tam a 300 m zpét),
kde budou znepfijemfiovat prostfedi cestujicim MHD a odrazovat je
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od jizdy vlakem. Celkem 2 x protnou pési trasu ze stanice viaku ke
stanici busu v misté uzkém 6 x 5 m.

V navrhu vychoziho Metropolitniho planu Prahy z roku 2018
parkoviété P+R nebylo. Roli P+R parkovani pro Ujezd nad Lesy

v tomto i dfivéjSich uzemnich planech pinily Béchovice, které jsou
soucasti stejného spravniho obvodu, nelezi soucasné v oblasti
vymezené Pfirodnimu parku Klanovice-Cihadla a jsou vyznamnym
uzlem hromadné dopravy. V Béchovicich se pfedpoklada rozsahly
terminal mnoha modu dopravni infrastruktury.

Z nékterych mist Ujezda je dokonce k P+R do Bé&chovic bliz nez na
Klanovickou zastavku v lese. Ani pro ostatni oblasti neni vSak nutné
zavlékat dopravu kolem zakladni $koly (Masarykova ZS, jedna

z nejvétsich Skol v Praze, 1000 zaku), lezici v pfirodnim parku ani do
uzké ucelové komunikace lesem ke Klanovickému nadrazi.

Rozdéleni roli Zelezniéni stanici v obvodu Praha 21 na mékké formy
dopravy (MHD, kola a pé&si) v Klanovicich (Pfirodni park Klanovice-
Cihadla) a kapacitni P+R v B&chovicich (dopravni uzel mimo ptirodni
park) odpovidajici vychozimu navrhu Metropolitniho planu hlavniho
mésta Prahy (2018) bylo smyslupiné feseni.

Béchovice diky tomu, Ze jsou mimo pfirodni park, mohou navic
nabidnout parkujicim uzivatellim P+R rozvoj doplfkovych funkci, jako
jsou nakup a sluzby, coz v lese pfirodniho parku neni a nebude
mozné.

Vznik/Zanik divodu

V navrhu vychoziho Metropolitniho planu z roku 2018 parkovisté P+R
nebylo. Divodem, pro¢ se postupné

objevilo, byla nejistota schvaleni prelozky 1/12 a tlak vyvolany
narlstem tranzitni dopravy na stavajici 1/12 do Béchovic, zpUsobujici
postupné tvorbu takovych kolon, zZe se P+R feSeni v Béchovicich
stalo pro Ujezd jen omezené vyuzitelné.

Zastupitelé Prahy 21 postupné prestali na pfelozku 1/12 spoléhat.
Pfidali nejprve do MPP plovouci znacku P+R v Klanovicich a nyni
usiluji o vybudovani 100 parkovacich mist podél peronu, cemuz
odpovida negativné pfipominkovana plocha.

Mezitim se okolnosti radikalné zménily a stavba prelozky 1/12 je po
desitkach let Eekani zahajena. Dostavba

I/12 se oCekava za cca 3 roky. V krajiné vidime terénni prace.
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Zprovoznénim |/12 se uvolni hlavni komunikace na Béchovice, coz
vytvofi prostor se vratit ke koncepé&nimu zaméru pro kapacitni P+R
spravniho obvodu Praha 21 (B&chovice, Klanovice, Kolodé&je, Ujezd
and lesy)

splfivjici podminky na jasné Citelné bezpeéné prostfedi a respektujici
charakter prostfedi v Béchovicich.

Tim dochazi k zaniku dlvodu pro zménu a bylo by vhodné se vratit
k vychozim odbornym navrhim uzemniho planu.

Ze vsech uvedenych pohledd, jasné Citelného bezpecného prostredi,
charakteru lokality a zaniku davodu, se jevi jako racionalni
a pfiméfené zménu zamitnout.

S ohledem na zminéné vyrazné negativni externality P+R v dané
lokaci a zahajené vystavbé 1/12 by bylo rozumné vyckat
s problematickou zménou ve prospéch P+R do realizace prelozky.

Teprve poté, pokud by snad nadale byl potfeba feSeni, vénovat
vyrazné usili kvalitnimu navrhu, pfipadné urbanistické

a architektonické soutézi a vefejnému projednani, a az poté po
konsenzualni odezvé verfejnosti vlozit pfipadny odpovidajici prostor
P+R do Metropolitniho planu hlavniho mésta Prahy jako vefejné
prospésnou stavbu.

Navrh souc¢asné do disledku nedomyslené a verejné neprojednané
zmeény pomaha hypoteticky nemnohym a vyrazné zhorsi situaci
mnohym. Kapacita mozného P+R (cca 80 mist min) pfi obvyklé
obsazenosti individualni automobilové dopravy odpovida kapacité
jednoho autobusu MHD.

Vyhodnoceni
Nebude vyhovéno.

Pozadavek se netyka ménénych regulativd MPP, resp. provedené
Upravy mezi vefejnym a opakovanym vefejnym projednanim.

K pozadavku nelze pfihlizet a brat jej v potaz, nebot v dot€ené véci
se navrh MPP opakované neprojednaval.

Podle § 53 odst. 2 véty tfeti stavebniho zakona se upraveny navrh
uzemniho planu v opakovaném verejném projednani projednava
pouze v rozsahu téchto Uprav. To znamena, Ze pfi opakovaném
vefejném projednani navrhu MPP bylo mozné uplatfiovat namitky

a pfipominky pouze k tém regulativiim, resp. ¢astem navrhu, které
byly od vefejného projednani zménény. K namitkam a pfipominkam,
které nesouvisi s Upravou projednavanou na opakovaném vefejném
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projednani, se nepfihlizi. Judikatura Nejvyssiho spravniho soudu
potvrzuje, Ze pokud bylo opakované vefejné projednani konano
pouze v rozsahu zmén a moznost podavani namitek byla omezena
na upravené ¢asti, odpovida to zakonnym pozadavkim.

Pofizovatel zaroven o skuteCnosti, Ze v opakovaném vefejném
projednani se upraveny navrh MPP projednava vyluéné v rozsahu
provedenych uprav dostate¢né informoval. Tato skute¢nost byla
uvedena jak na webovém portalu MPP, tak i ve vefejné vyhlasce,
kterou bylo oznameno konani opakovaného vefejného projednani
MPP. Pofizovatel také ucinil opatfeni k usnadnéni identifikace
ménénych &asti, konkrétné zvefejnil na webovém portalu k MPP
rozdilova schémata grafické ¢asti a rozdilovy text textové &asti
vyroku. Tato rozdilova schémata zaroven tvofi pfilohu €. 10 kapitoly
1, resp. pfilohu €. 8 kapitoly 1 textové ¢asti odlvodnéni MPP.
Pofizovatel rovnéz vyslovné upozornil, Ze namitky a pfipominky Ize
podavat pouze k ménénym ¢astem navrhu, i v ramci obou termin(
opakovaného vefejného projednani. Dale podrobnéji viz pfiloha
P.200 kapitoly 15 textové ¢asti odivodnéni.

Nad ramec vySe uvedeného pofizovatel dale uvadi:

Vyhovéni poZzadavku podatele by znamenalo sniZeni miry vyuZiti
Uzemi v rozporu se stavajicim pravnim stavem, tj. s UP SU, a tedy
zasah do stavajicich podminek vyuziti Gzemi bez existence relevantni
zmény pomérl v Uzemi. Takovéto snizeni parametr( vyuziti Gzemi

a nerespektovani statutu quo nebylo pofizovatelem shledano jako
opodstatnéné a vécné odivodnéné. V ramci spravni Uvahy

a vyvazovani soukromych a vefejnych zajma dle § 18 odst. 2
stavebniho zakona, by pfijetim tohoto pozadavku vedlo

k nepfiméfenému zasahu do vlastnickych prav, legitimniho oCekavani
vlastnika a prav nabytych v dobré vire.

Zaroven by doslo k poruseni principu pravni kontinuity, na kterém je
Uuzemni planovani zalozeno. V tomto pfipadé jsou regulativy navrhu
MPP a mira vyuziti uzemi odvozeny od stavajiciho pravniho stavu
v platné uzemné planovaci dokumentaci.

Pofizovatel rovnéz zohlednil, ze vyhovéni pozadavku by mohlo zalozit
vznik narokll na nahradu za zménu v uzemi (§ 133 nového
stavebniho zakona, pfipadné ¢l. 11 odst. 4 Listiny zakladnich prav

a svobod), a tim zatizit vefejné rozpocty.

Z téchto duvodu byl pozadavek vyhodnocen jako neopravnény. Dale
podrobnéji viz pfiloha P.131 kapitoly 15 textové ¢asti oduvodnéni.

Dle § 43 odst. 1 stavebniho zakona je uzemni plan koncepc&nim
nastrojem uzemniho planovani, jehoz ucelem je stanovit zakladni
koncepci rozvoje Uzemi obce, ochrany jeho hodnot, jeho ploSného
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a prostorového uspofadani, usporadani krajiny a koncepci vefejné
infrastruktury; vymezi zastavéné uzemi, plochy a koridory, zejména
zastavitelné plochy, plochy zmén v krajiné a plochy pfestavby, pro
vefejné prospésné stavby, pro vefejné prospésna opatfeni a pro
Uuzemni rezervy a stanovi podminky pro vyuziti t&chto ploch

a koridort. UP neni nastrojem evidence nebo popisu souasného
stavu uzemi, nybrZz dokumentem planovacim a navrhovym, ktery
stanovuje uspofadani a vyuziti tzemi do budoucna. Skutecny
(aktualni) stav Uzemi je zohlednén v Uzemné analytickych
podkladech (UAP hl. m. Prahy), které tvofi podklad pro navrhovou
gast UP, nikoli jeji obsah. Vlastni vykresy UP tedy zobrazuiji cilovy
stav vyuziti uzemi odpovidajici koncepci, kterou obec stanovi pro své
budouci uspofadani. Tento vyklad odpovida i ustalené judikature
spravnich soudu, ktera opakované zdirazriuje, ze UP je nastrojem
koncepéni povahy a Ze neni prostfedkem k prosté ,legalizaci*
stavajiciho faktického vyuziti Gzemi, nybrz nastrojem regulace
budouciho rozvoje. Vzhledem k tomu, Ze zjiténé rozdily mezi
faktickym vyuzitim dotéenych pozemku a jejich navrhovanym
funkénim vyuzitim v MPP pfedstavuji projev koncepéniho rozhodnuti
hl. m. Prahy o budoucim uspofadani jejiho uzemi, nelze tuto
skute€nost povaZovat za chybu &i nesoulad, ktery by Cinil MPP
nezakonnym nebo vécné nespravnym. Dale podrobnéii viz pfiloha
P.139 kapitoly 15 textové ¢asti odivodnéni.
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Pfipominka
ID 3029379

Faze projednani | Navrh — opakované verejné projednani (2025)
Cislo podatele v evidenci potizovatele | 680
Podatel | Spoleéné pro Sestku, z.s.

Identifikator podani MHMP PID | MHMPXPRO3IYI
Identifikator podani Portalu Prazana | mfgf39re

Pofadové Cislo vyjadfeni v evidenci pofizovatele | 210
Nazev | Pfipominka 6 - pfiloha méstsky most

Vyjadreni
Pfipominka 6 - pfiloha méstsky most.
Odlvodnéni

Prostorové ovéreni méstského mostu v pfikoze.

Vyhodnoceni
Pofizovatel bere na védomi.

Obsahem podani je podrobnéjsi projektova dokumentace k navrhu
meéstského mostu pres Vitavu v prodlouzeni Kamycké ulice, v tomto
uzemi vSak navrh Metropolitniho planu nové propojeni obou bfeht
Vitavy nenavrhuje. Pro bezmotorové spojeni obou bfeh( je vymezen
prvek dopravni infrastruktury "640/-/59 Lavka pfes Vitavu u Sedice -
navrh" v severné&j8im sméru po proudu Vitavy.

Vyhodnoceni vysledk( projednani | kapitola 15 textové ¢asti odtivodnéni 9188
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Pfipominka
ID 3025793

Faze projednani | Navrh — opakované verejné projednani (2025)
Cislo podatele v evidenci potizovatele | 858
Podatel | HUSEK JIRI

Identifikator podani MHMP PID | MHMPXPR0O30BJ
Identifikator podani Portalu Prazana | 656mvztc

Lokalita | 212, 871
Pofadové Cislo vyjadfeni v evidenci pofizovatele | 1
Nazev | Liboc - vyznaceni transformacni lokality a prlichodu do lesa

Vyjadreni

Pozadujeme vyznadcit plochu v lokalité 212/Liboc podél ¢asti
ulice Na Okraji v useku mezi ulicemi Na Souvrati a Polni, nové
uréenou k vystavbé posunem hranice do lokality 871/Litovicky
potok, jako transformacni a zachovat prichod do lesa

Oduivodnéni

Doslo k posunu hranice lokality 212/ Liboc do 871/Litovicky potok,
podél ¢asti ulice Na Okraji v Useku mezi ulicemi Na Souvrati a Polni.
Jako transformacni je uvedena pouze plocha 412/871/8137, ktera se
méni na zahradkovou osadu, ne vSak plocha uréena nové

k zastavbé, tu je nutné vykazat jako transformacni, protoze

v soucasnosti se jedna o nestavebni pozemky ozn. PS — sady,
zahrady a vinice! V lokalité 212/Liboc je v tomto misté nové navrzena
i plocha nové VV 800/212/2321, neni v§ak znam jeji ucel. V misté
kfizeni s ulici Na Souvrati zachovat existujici priichod do lesa pro
pesi.

Vyhodnoceni
Nebude vyhovéno.

Zména UP SU 3660 byla zapracovana jinak, a to s ohledem na
metodiku vymezovani transformacénich ploch MPP. Vymezena plocha
by dle této metodiky byla podmére¢na. Smyslu pozadavku bylo
vyhovéno, plocha je vymezena jako stavebni blok bez regulativu
zahrad s navrZenou vyskovou regulaci 2 RNP.

Vyhodnoceni vysledk( projednani | kapitola 15 textové ¢asti odtivodnéni 10|88
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Pofizovatel nemohl pozadavku podatele vyhovét, nebot’ jde
0 podrobnost, ktera pfesahuje ramec uzemniho planu ve smyslu jeho
podrobnosti.

Podle § 43 odst. 3 véty druhé stavebniho zakona nesmi Uzemni plan
ani vyhodnoceni vlivll na udrzitelny rozvoj Uzemi obsahovat
podrobnosti naleZejici svym obsahem regulacnimu planu nebo
uzemnim rozhodnutim, pokud zastupitelstvo obce v rozhodnuti

0 pofizeni nebo v zadani Uzemniho planu nestanovi, Ze bude pofizen
uzemni plan nebo jeho vymezena €ast s prvky regulacniho planu;
tato skuteCnost musi byt v rozhodnuti zastupitelstva vyslovné
uvedena. Navrh MPP (ani zadna z jeho &asti) pfitom neni pofizovan
jako Uzemni plan s prvky regula¢niho planu dle § 43 odst. 3 véty
druhé stavebniho zakona. Z toho divodu nemuze obsahovat
regulativy takové podrobnosti, které pfislusi regulacnimu planu. Dale
podrobnéji viz pfiloha P.133 kapitoly 15 textové ¢asti oduvodnéni.

Vyhodnoceni vysledk( projednani | kapitola 15 textové ¢asti odtivodnéni 11188
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Pfipominka
ID 3025794

Faze projednani | Navrh — opakované verejné projednani (2025)
Cislo podatele v evidenci potizovatele | 858
Podatel | HUSEK JIRI

Identifikator podani MHMP PID | MHMPXPR0O30BJ
Identifikator podani Portalu Prazana | 656mvztc

Lokalita | 515

Pofadoveé Cislo vyjadfeni v evidenci pofizovatele | 2
Nazev | Sidlisté Petfiny - zachovani parku za arealem
Makromolekularniho tstavu AVCR

Vyjadreni

Pozadujeme zachovani parku v lokalité 515/SidliSté Petfiny za
Makromolekularnim Gstavem AV CR podél ulice Sestupna a jeho
vy€lenéni z arealu VV jako nezastavitelné verejné zelené

Odtvodnéni

Park za Makromolekularnim ustavem zmizel a je z néj zastavitelna
plocha arealu ozn. jako VV. PUvodné se vSak jedna o ozn. ZMK —
zelen meéstska a krajinna. Vzniklo zde i piknikové misto, propojeni
cyklo, nahradni vysadba ovocnych stromu a okrasnych kefd. Timto
krokem mame opravnénou obavu o existenci parku, pozadujeme jeho
opétovné vyznaceni. Park neni soucasti arealu Makromolekularniho
ustavu AVCR, nachazi se mimo né&j. Pozemek je ve vlastnictvi mésta.

Vyhodnoceni
Nebude vyhovéno.

Plocha méstského parku byla zruSena na zakladé pozadavku
vlastnika.

Dlvodem vymezeni stavebniho bloku je umoznéni pfipadného
rozvoje arealu Makromolekularniho ustavu, tedy védeckého
pracovisté narodniho vyznamu. V lokalité a jejim okoli se nachazi
fada zelenych ploch od soukromych (lokalita zahradniho mésta) pres
volné pfistupné (lokalita modernistické struktury) po parkové
upravené (Hvézda, Litovicky potok).

Vyhodnoceni vysledk( projednani | kapitola 15 textové ¢asti odtivodnéni 1288
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PFi vefejném projednani navrhu MPP bylo doru€eno podani viastnika
dotéeného pozemku, které bylo shledano jako opravnéné, relevantni
a bylo mu vyhovéno. V ramci spravni Uvahy a vazeni soukromych

a vefejnych zajmu pofizovatel zohlednil podani viastnika dotéeného
pozemku, ktera byla jednim z dlvodd Upravy navrhu MPP. Na
zakladé toho byl upraveny navrh MPP v rozsahu provedenych Uprav
projednan v ramci opakovaného vefejného projednani.

Uzemni planovani je kontinualnim, ale zarover dynamickym
procesem (srov. napf. rozsudek NSS ze dne 2. 11. 2022, €. j. 10 As
175/2022-87), ktery spociva v pfijeti nutnych zmén, bez nichz neni
mozne zajistit pozitivni a udrZitelny rozvoj daného uzemi a naplnit tak
hlavni cile uzemniho planovani (srov. rozsudek NSS ze dne 10. 8.
2023, €. j. 9 As 105/2023—41). Dale podle rozsudku Krajského soudu
v Brné ze dne 11. 11. 2020, €. j. 65 A 5/2017-186: ,Obsah uzemné-
planovacich nastroji se proménuje v zavislosti na vyvoji podminek

v regulovaném uzemi. Z toho dlivodu nelze vychazet z predpokladu,
Ze podminky jednou stanovené Uzemnim planem jsou neménné,
resp. ze ve vztahu k regulovanym pozemk(im ve vlastnictvi
soukromych osob bez daldiho zakladaji legitimni oCekavani
spocivajici v tom, ze dané pozemky nebudou pfi dodrzeni zakonem
stanovenych podminek v budoucnu Zzadnou zménou dotéeny.“ Princip
kontinuity nesmi znemoznit revizi existujiciho stavu, jelikoz by to

v praxi vedlo k vyprazdnéni prava obce regulovat rozvoj zastavby na
svém uzemi (rozsudek NSS ze dne 2. 11. 2022, €. j. 10 As 175/2022-
87).

V posledni fadé téz plati, ze nikdo nema vefejné subjektivni pravo na
konkrétni podobu Gzemniho planu. Ustavni soud v tomto ohledu
konstatoval, Ze: ,Jinymi slovy — na urcitou podobu Uzemniho planu &i
zarazeni pozemku do urcitého zplsobu vyuziti neni pravni narok,
stejné jako se nelze dovolavat ochrany dobré viry ¢i legitimniho
oCekavani ve vztahu k urcité podobé uzemniho planu, nebot ten se
s ohledem na potfebu Upravy pomera v iUzemi neustale vyviji (viz
usneseni Ustavniho soudu ze dne 10. 4. 2018, sp. zn. IV. US
3548/17).

Uprava navrhu MPP byla provedena v souladu s platnymi pravnimi
predpisy a zasadami €innosti spravnich organd, s cilem respektovat
a vyvazovat vefejny zajem a opravnény soukromy zajem vlastnika,
resp. jeho legitimni o¢ekavani a ochranu prav. Provedena Uprava je
v souladu s cili a ukoly uzemniho planovani dle stavebniho zakona
spocivajicich mj. v udrzitelIném rozvoji daného uzemi.

Vyhodnoceni vysledk( projednani | kapitola 15 textové ¢asti odtivodnéni 13188
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Pfipominka
ID 3025795

Faze projednani | Navrh — opakované verejné projednani (2025)
Cislo podatele v evidenci potizovatele | 858
Podatel | HUSEK JIRI

Identifikator podani MHMP PID | MHMPXPR0O30BJ
Identifikator podani Portalu Prazana | 656mvztc

Lokalita | 515
Poradové Cislo vyjadieni v evidenci pofizovatele | 3
Nazev | Sidlisté Petfiny - areal Hvézda

Vyjadreni

Pozadujeme, aby byl Areal Hvézda od Vlada Milunic¢e vyjmut
z modernistické struktury 515/Sidlisté Petfiny a vytvorena nova
lokalita s heterogenni strukturou

Odtvodnéni

Pfipominka se nejevi jako zasadni, lépe vSak vystihuje etapizaci
zastavby Petfin. Miluni¢ pracoval s vizi postmoderniho mésta

s polootevienymi bloky, tedy se zamérné odliSnym charakterem, nez
jsou okolni panelové domy a proto dava smysl ho vyclenit

z modernistické struktury. Modernisticka struktura tzv. bydleni

v parku, typicka pro sidlisté, navic umoznuje dle MP zvétSeni objem(
budov az 0 20%, areal sam vSak vyuziva max. zastavénosti. Z Petfin
je vy€lenéna jiz lokalita prvorepublikovych domk( na konecné,
shodna metodika by se proto méla aplikovat i zde. Petfiny totiz
sestavaji ze 3 druh( struktur odliSné doby vzniku a tvofi jednu
pestrou Ctvrt!

Vyhodnoceni
Nebude vyhovéno.

Pozadavek se netyka ménénych regulativd MPP, resp. provedené
Upravy mezi veifejnym a opakovanym vefejnym projednanim.

K pozadavku nelze pfihlizet a brét jej v potaz, nebot v dotéené véci
se navrh MPP opakované neprojednaval.

Vyhodnoceni vysledk( projednani | kapitola 15 textové ¢asti odtivodnéni 14|88
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Podle § 53 odst. 2 véty tfeti stavebniho zakona se upraveny navrh
uzemniho planu v opakovaném vefejném projednani projednava
pouze v rozsahu téchto Uprav. To znamena, Ze pfi opakovaném
vefejném projednani navrhu MPP bylo mozné uplatfiovat namitky

a pfipominky pouze k tém regulativiim, resp. ¢astem navrhu, které
byly od vefejného projednani zménény. K namitkam a pfipominkam,
které nesouvisi s Upravou projednavanou na opakovaném vefejném
projednani, se nepfihlizi. Judikatura Nejvyssiho spravniho soudu
potvrzuje, Ze pokud bylo opakované vefejné projednani konano
pouze v rozsahu zmén a moznost podavani namitek byla omezena
na upravené ¢asti, odpovida to zakonnym pozadavkim.

Pofizovatel zaroven o skute¢nosti, Zze v opakovaném vefejném
projednani se upraveny navrh MPP projednava vyluéné v rozsahu
provedenych uprav dostate¢né informoval. Tato skute¢nost byla
uvedena jak na webovém portalu MPP, tak i ve vefejné vyhlasce,
kterou bylo oznameno konani opakovaného vefejného projednani
MPP. Pofizovatel také ucinil opatieni k usnadnéni identifikace
ménénych &asti, konkrétné zvefejnil na webovém portélu k MPP
rozdilova schémata grafické ¢asti a rozdilovy text textové Casti
vyroku. Tato rozdilova schémata zaroven tvofi pfilohu €. 10 kapitoly
1, resp. pfilohu ¢&. 8 kapitoly 1 textové ¢asti odivodnéni MPP.
Pofizovatel rovnéz vyslovné upozornil, Ze namitky a pfipominky Ize
podavat pouze k ménénym ¢astem navrhu, i v ramci obou termin(
opakovaného vefejného projednani. Dale podrobnéji viz pfiloha
P.200 kapitoly 15 textové ¢asti odiivodnéni.

Nad ramec vySe uvedeného pofizovatel dale uvadi:

Navrh MPP rozdéluje uzemi Prahy na lokality podle shodného nebo
prevazujiciho charakteru. Zakladem pro vymezeni lokalit je stanoveni
charakteru uzemi (§ 2 pism. h) PSP, resp. § 41 NSZ) a Clenéni uzemi
podle charakteru na lokality (§ 5 PSP, resp. § 81 NSZ). MPP
charakter lokalit upfesnuje dalSimi vlastnostmi: zastavitelnosti,
strukturou, vyuzitim, stabilitou a individualnim popisem v kombinaci

s ostatnimi navrzenymi regulativy a prvky v lokalité.

Clenéni uzemi na lokality zarover umozfiuje vypodet bilanci napfi¢
celym uzemim tak, aby byla umoznéna celkova kontrola a zobrazeni
souvislosti mezi jednotkou lokality a celkem. Definovanim lokalit
vznikl pfehledny doprovodny nastroj pro hodnoceni naplfiovani MPP
v zakonnych intervalech. Vymezeni izemi i hranic lokalit bylo
provéfeno v souvislosti s jednotlivymi pozadavky a v odivodnénych
pfipadech byl navrh MPP upraven, vétSinové vSak ¢lenéni uzemi na
jednotlivé lokality zlistava zachovano. Proto byly provedeny pouze
dil¢i korekce hranic lokalit, a to na zakladé vyhodnoceni vysledku
projednani, koncepce vSak zlstala nezménéna. Dale podrobnéji viz
pfiloha P.170 kapitoly 15 textové ¢asti oduvodnéni. Navrh MPP byl

Vyhodnoceni vysledk( projednani | kapitola 15 textové ¢asti odtivodnéni 15188
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na zakladé vyhodnoceni vysledkl vefejného projednani upraven dle
prilohy P.101 kapitoly 15 textové ¢asti odlvodnéni.

Vyhodnoceni vysledk( projednani | kapitola 15 textové ¢asti odtivodnéni 16|88
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Pfipominka
ID 3025796

Faze projednani | Navrh — opakované verejné projednani (2025)
Cislo podatele v evidenci potizovatele | 858
Podatel | HUSEK JIRI

Identifikator podani MHMP PID | MHMPXPR0O30BJ
Identifikator podani Portalu Prazana | 656mvztc

Lokalita | 871, 212, 515, 725
Poradové Cislo vyjadieni v evidenci pofizovatele | 4
Nazev | Sidlisté Petfiny - zahloubeni vedeni VVN

Vyjadreni

Pozadujeme vyznacit mozné budouci zahloubeni stavajiciho
vzdusného vedeni VVN v ulici Na okraji a Zeyerova alej jako VPS

Odtivodnéni

Pozadujeme umoznit jeho zahloubeni alespon ve vyhledu, planem je
jinak fixovano na dal$i generaci. V husté zastavéné oblasti by se
nemél dale akceptovat tento druh vedeni. Zahloubeni by bylo jisté
mozné spojit se zamérem stavby nové trafostanice u Libockého
rybnika pro potfeby zdvoukolejnéni Bustéhradské drahy. Vedeni Ize
pokladat podél jejiho télesa, pfipadné navrhnout zahloubeni celého
useku mezi rozvodnou Cerveny vrch a Zapad za Homolkou. Timto by
se umoznilo také alternativni prodlouzeni tramvajové trati z koneéné
na Vypich a zruSeni toény.

Vyhodnoceni
Nebude vyhovéno.

K poZadavku nelze pfihliZzet a brat jej v potaz, nebot ve véci
pozadované podatelem se navrh MPP opakované neprojednaval.

| pfesto, Ze v dotyéné Casti byl navrh MPP mezi vefejnym

a opakovanym zménén, resp. doznal urlitych uprav, pfedmétna
Uprava se netykala skuteCnosti, které jsou obsahem a smyslem
pozadavku podatele. Nejednéa se tedy v tomto smyslu o0 ménéné
regulativy Uzemné planovaci dokumentace oproti navrhu MPP ve fazi
vefejného projednani.

Vyhodnoceni vysledk( projednani | kapitola 15 textové ¢asti odtivodnéni 17188
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Podle § 53 odst. 2 véty tfeti stavebniho zakona se upraveny navrh
uzemniho planu v opakovaném vefejném projednani projednava
pouze v rozsahu téchto Uprav. To znamena, Ze pfi opakovaném
vefejném projednani navrhu MPP bylo mozné uplatfiovat namitky

a pfipominky pouze k tém regulativiim, resp. ¢astem navrhu, které
byly od vefejného projednani zménény. K namitkam a pfipominkam,
které nesouvisi s Upravou projednavanou na opakovaném vefejném
projednani, se nepfihlizi. Judikatura Nejvyssiho spravniho soudu
potvrzuje, Ze pokud bylo opakované vefejné projednani konano
pouze v rozsahu zmén a moznost podavani namitek byla omezena
na upravené ¢asti, odpovida to zakonnym pozadavkim.

Pofizovatel zaroven o skute¢nosti, Zze v opakovaném vefejném
projednani se upraveny navrh MPP projednava vyluéné v rozsahu
provedenych Uprav, dostate¢né informoval. Tato skute€nost byla
uvedena jak na webovém portalu MPP, tak i ve vefejné vyhlasce,
kterou bylo oznameno konani opakovaného vefejného projednani
MPP. Pofizovatel také ucinil opatieni k usnadnéni identifikace
ménénych &asti, konkrétné zvefejnil na webovém portélu k MPP
rozdilova schémata grafické ¢asti a rozdilovy text textové Casti
vyroku. Tato rozdilova schémata zaroven tvofi pfilohu €. 10 kapitoly
1, resp. pfilohu ¢&. 8 kapitoly 1 textové ¢asti odivodnéni MPP.
Pofizovatel rovnéz vyslovné upozornil, Ze namitky a pfipominky Ize
podavat pouze k ménénym ¢astem navrhu, i v ramci obou termin(
opakovaného vefejného projednani. Dale podrobnéji viz pfiloha
P.201 kapitoly 15 textové ¢asti odiivodnéni.

Provedenou upravou, ktera byla predmétem projednani v ¢astech
dot&eného Uzemi, byla zejména zména vyuziti, tj. nikoliv uprava ve
vymezeni zahloubeni stavajiciho vzduSného vedeni VVN v ulici Na
okraji a Zeyerova alej jako VPS, a tudiz Ize konstatovat, ze se
nejedna o ménénou Cast, resp. Upravu, ktera byla pfedmétem
opakovaného vefejného projednani.

Vyhodnoceni vysledk( projednani | kapitola 15 textové ¢asti odtivodnéni 18188
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Pfipominka
ID 3025791

Faze projednani | Navrh — opakované verejné projednani (2025)
Cislo podatele v evidenci potizovatele | 858
Podatel | HUSEK JIRI

Identifikator podani MHMP PID | MHMPXPR0O30BJ
Identifikator podani Portalu Prazana | 656mvztc

Lokalita | 515
Poradové Cislo vyjadieni v evidenci pofizovatele | 5
Nazev | Sidlisté Petfiny - zachovani komerc¢ni vybavenosti

Vyjadreni

Pozadujeme vyznaéit komeréni vybavenost v centru lokality
515/Sidlisté Petfiny

Odtvodnéni

V misté jiz existuje objekt 4 podlazniho obchodniho domu, nové se
navrhuje 12 podlazi s moznosti isté obytné funkce. Pro nové
navrhované nameésti je cilovym stavem zachovani sluzeb a obchodu
v jeho blizkosti, je zde stanice metra, TRAM i BUS! MP mél
garantovat zachovani komerc¢ni vybavenosti na sidlistich, zde se déje
opak. Pozadujeme respektovani stavajiciho stavu. Jedna se

o ochranu pfed nedostatkem sluzeb v lokalité, ktery vyplyva

z kifehkosti urbanistického specifika funkéniho zénovani

a monofunkénosti panelovych domu uréenych pouze k bydleni.
Solitérni objekty komeréni vybavenosti umistované v nejvhodnéjSich
lokacich jsou tak nenahraditelnymi objekty, které obsluznou funkci
zajistuji.

Vyhodnoceni
Nebude vyhovéno.

Misto je ur€eno k doplnéni polyfunkéni zastavbou, ve které Ize,
vzhledem k pozici na stanici metra, oéekavat umistovani vefejné
vybavenosti bez nutnosti fixace vyuziti. V misté& je platné UR, které
MPP respektuje, aby se predeslo budoucimu nesouladu skute¢ného
a regulovaného vyuziti a byla zaru€ena pravni kontinuita smiSeného
vyuziti a tedy pfedvidatelnost z pohledu viastnikd.
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PoZadavek je v rozporu s existujicim pravomocnym uzemnim
rozhodnutim, které pro ucely pofizovani uzemné planovaci
dokumentace predstavuje limit vyuziti Gzemi dle § 26 odst. 1
stavebniho zakona. Navrh Metropolitniho planu musi tento limit
vyuziti Uzemi respektovat, neexistuje-li zavazny duavod pro odchyleni
se od né&j. Vyhovéni pozadavku by proto vedlo k naruseni principu
legitimniho oCekavani a ochrany prav nabytych v dobré vife.
Pofizovatel z tohoto dlivodu pfi vyhodnocovani vysledki
opakovaného veiejného projednani zohledrioval existenci
pravomocnych uzemnich rozhodnuti jako soucast relevantniho
pravniho stavu v uzemi. Navrh Metropolitniho planu pravomocné
uzemni rozhodnuti zohledfuje a respektuje, aniz by tim byla popfena
celkova koncepce rozvoje mésta. Dale podrobné;ji viz pfiloha P.202
kapitoly 15 textové Casti odivodnéni.

Problematika regulativii komeréni vybavenosti byla komplexné
provéfena jiz v ramci vefejného projednani navrhu MPP. Pofizovatel
se na zakladé doslych vyjadieni pozadavkem opétovné zabyval i

v ramci opakovaného veiejného projednani navrhu MPP a konstatuje,
Ze pozadavek byl zohlednén a zvazen jiz ve verzi navrhu MPP
projednavané v ramci opakovaného vefejného projednani. Vymezeni
ploch komeréni vybavenosti bylo v odiivodnénych pfipadech
redukovano s cilem minimalizace z&sahu do vlastnickych prav, bylo-li
to shledano jako dlivodné a nezbytné.

V ostatnich pfipadech prevazil vefejny zajem na zachovani komercni
vybavenosti, nebot’ bylo individualné posouzeno, ze se v téchto
pfipadech jedna o kliCovy koncepéni prvek dané lokality a nezbytna
zaklad plavodni urbanistické kompozice a koncepce dané
modernistické struktury.

Pofizovatel zaroven zohlednil pfi tomto provéreni UAP HMP

Dale jiz navrh z vy$e uvedenych dlivodu upravovan nebude, nebot
navrzené feSeni bylo shledano jako souladné s cili a ukoly uzemniho
planovani a na zakladé vyhodnoceni vysledkd projednani za
adekvatni ve smyslu vyvazeni soukromych a vefejnych zajmu.
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Pfipominka
ID 3025792

Faze projednani | Navrh — opakované verejné projednani (2025)
Cislo podatele v evidenci potizovatele | 858
Podatel | HUSEK JIRI

Identifikator podani MHMP PID | MHMPXPR0O30BJ
Identifikator podani Portalu Prazana | 656mvztc

Lokalita | 515
Poradové Cislo vyjadieni v evidenci pofizovatele | 6
Nazev | Sidlisté Petfiny - zachovani lokality pro sport

Vyjadreni

Pozadujeme zachovani pIlné sportovné rekreacni funkce
transformacni lokality 411/515/2623

Odtvodnéni

Nové navrzena transformacni lokalita 411/515/2623 je urCena

k bydleni misto pavodniho ucelu ozn. SP — sport. Sice je dopInéna
znackou na zajidténi stanoveného podilu vefejné vybavenosti
800/515/1590 a rekreace 800/515/1560, ale zména je v rozporu

s analytickymi podklady, ze kterych jasné vyplyva chronicky
nedostatek sportovniho a kulturniho zazemi na sidlisti i v blizkosti
studentského ubytovani. Navrzena uprava od existujiciho stavu proto
nema opodstatnéni.

Vyhodnoceni
Nebude vyhovéno.

Po dukladném provéfeni aktualniho vyuziti Gzemi, které neplini
sportovni funkci pfedepsanou UP SU (zpevné&né odstavné plochy)
bylo vyhodnoceno jako ucelné, aby Uzemi bylo transformovano, a to
za zachovani pozadavku na obCanskou a rekreacni vybavenost.
Plocha byla dale podminéna planovaci smlouvou, ktera umozni
samospraveé zajistit potfebnou vybavenost na pozemku.

Nadto je vyrazna &ast pozemku v majetku samospravy, ktera skrze
vlastnictvi miize nadale zajiStovat potfeby sportovni vybavenosti,
ktera regulaci neni znemoznéna.
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Navrzena mira vyuziti Uzemi odpovida urbanistické koncepci rozvoje
hl. m. Prahy stanovené v navrhu MPP. Stanovena intenzita vyuziti
(zejm. mira vyuziti uzemi, zastavitelnost pozemkd, vySkova regulace
apod.) neprekracuje obvyklé hodnoty oproti plocham s obdobnymi
podminkami a vztahy v Uzemi a je v souladu s cili a ukoly uzemniho
planovani podle § 18 a § 19 stavebniho zakona.

Predmétné pozemky jsou navic ve vlastnictvi obce (hl. m. Praha),
ktera je dle § 35 zakona €. 131/2000 Sb. o hl. m. Praze, ve znéni
pozdéjSich pfedpisll, povinna nakladat se svym majetkem ucelné

a hospodarné a musi jednat s péci fadného hospodare. Pofizovatel
v této véci tedy pfihlédl k nazoru samospravy hl. m. Prahy, zejména
prostfednictvim spoluprace s uréenym zastupitelem, jakozto
zastupcem samospravy v procesu porizovani uzemniho planu dle §
47 odst. 1 a dalSich stavebniho zakona.

Uzemni plan je ze svého principu nastrojem regulativniho zajisténi
vefejného zajmu, jedna se v8ak o soucast komplexniho systému,
kterym samosprava zajistuje celkové fungovani mésta pfi zohlednéni
vefejnych zajma. Jednim z ukold, které ma samosprava hl. m. Prahy
ulozené zakonem, je dle § 2 odst. 2 zakona o hl. m. Praze: ,Obec
pecuje o vSestranny rozvoj svého Uzemi a o potfeby svych obéand;
pFi pInéni svych ukolu chrani téz vefejny zajem.” HI. mésto Praha
tedy musi zohledfiovat ve svém rozhodovani, které zahrnuje

i nakladani s nemovitym majetkem, vefejny zajem a zajmy obéanl
obce.

Pofizovatel ve spolupraci s uréenym zastupitelem pfi pfipravé MPP
zhodnotili, ze nastavena regulace neni konecnym limitem pro
vymezeni vefejného zajmu, obec ma ale zajem zde umistovat stavby,
které opét budou v souladu s vefejnym zajmem. MPP takto vytvari
podminky pro uc€elné a hospodarné vyuziti obecniho majetku,
pficemz pfipadné zhodnoceni téchto pozemku predstavuje pfijem
vefejného rozpocCtu a slouzi k financovani verejnych potfeb. Navrzené
regulativy vychazeji primarné z urbanistické koncepce, charakteru

a polohy plochy v urbanistické strukture.

Skute€nost, zZe se jedna o pozemky ve vlastnictvi obce, pfedstavuje
legitimni doplfiujici hledisko spocivajici v povinnosti obce nakladat se
svym majetkem s péci fadného hospodare, nikoli vSak jediné Ci
rozhodujici kritérium jejich stanoveni. Navrzené feseni tedy sleduje
legitimni vefejny zajem, nikoli soukromy ekonomicky prospéch.
Pozadavek na snizeni miry vyuziti Uzemi a zménu zastavitelnosti
neni podlozen konkrétnimi vefejnymi zajmy ani prokazanim rozporu
s nadfazenou uzemné planovaci dokumentaci, cili a ukoly uzemniho
planovani ¢&i limity vyuziti Gzemi, a nepfedstavuje proto davod

k zasahu do pfijaté koncepce rozvoje uzemi.
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Pfipominka
ID 3026280

Faze projednani | Navrh — opakované verejné projednani (2025)
Cislo podatele v evidenci potizovatele | 1033
Podatel | BOUSKA ZDENEK

Identifikator podani MHMP PID | MHMPXPRO3PUP
Identifikator podani Portalu Prazana | 8wzifczq

Lokalita | 330, 123, 122, 709, 031, 833, 861, 872, 832, 514, 328, 896,
814, 126

Pofadove Cislo vyjadfeni v evidenci pofizovatele | 1

Nazev | Souhlasim s parky

Vyjadreni

Souhlasim s parky. Prosim zachovat.

Vyhodnoceni
Pofizovatel bere na védomi.

Jedna se o souhlasné vyjadreni s navrhem MPP, resp. jeho €asti.
Podatel explicitné oznacil ve svém podani toto vyjadfeni za souhlas
s navrzenymi regulativy projednavané uzemné planovaci
dokumentace.
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Pfipominka
ID 3030412

Faze projednani | Navrh — opakované verejné projednani (2025)
Cislo podatele v evidenci potizovatele | 1033
Podatel | BOUSKA ZDENEK

Identifikator podani MHMP PID | MHMPXPQZYHAU
Identifikator podani Portalu Prazana | rrvgtad7

Pofadové Cislo vyjadfeni v evidenci pofizovatele | 2
Nazev | Dominantni podil zahrad

Vyjadreni

Mélo by se Iépe definovat, co znamena "se zahradami vyzname se
podilejicimi na charakteru uzemi".

Mélo by se Iéoe definovat, co znamena "vyznamnym podilem
zahrad".

Navrhuji nahradit zpét slovo vyznamny za dominantni, které bylo
v minulé verzi.

Pokud to neni mozné, tak by se méla urcit konkrétni proceni opodil
zahrad. Toto Cislo by se ale mélo blizit 50% (to odpovida

Odtvodnéni

Slovo vyznamny se mlze vykladat rizné a zaklada to potencial pro
korupci.

Nejde o férovou a jasnou regulaci.

Vyhodnoceni
Nebude vyhovéno.

Uzemni planovani predstavuje komplexni innost spogivajici

v koncepénim usmérnovani prostorového a funkéniho usporadani
uzemi tak, aby byl dosaZzen maximalni mozny soulad vefejnych

a soukromych zajmU na rozvoji daného tuzemi (§ 18 odst. 1
stavebniho zakona).
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V ramci Uzemniho planovani se pfitom uplatfiuje mj. princip
dynamiky, spocivajici v nutnosti reagovat na aktualni podnéty

a potfeby v uzemi a regulovat dané Uzemi tak, aby realné v Case
dochézelo k jeho pozitivnimu rozvoji. V rdmci procesu pofizovani
uzemniho planu proto dochazi k proménlivosti navrhovaného feSeni
v rliznych fazich. Tento postup je nejen projevem dynamiky uzemné
planovaci Cinnosti, ale taktéz vyplyva pfimo ze stavebniho zakona,
ktery upravuje jednotlivé instituty (spole¢né projednani navrhu,
verejné projednani navrhu, opakované verejné projednani navrhu).
S verzemi navrhu tzemniho planu vzeslymi z jednotlivych fazi
pofizovani pfitom zakon nespojuje zadné naroky i legitimni
oCekavani dotéenych osob na zachovani urc€itého fedeni. Uvedené
potvrzuje vyslovné i judikatura spravnich soudd, dle které z existence
feSeni navrhovanych v dfivéjSich fazich pofizovani tzemniho planu
nelze dovozovat utvofeni zavazné spravni praxe, ktera by méla
jakkoliv omezovat Upravy v dalSich fazich. Nikdo nebyl kracen na
svych pravech vyjadiit se k aktualni podobé navrhu MPP jak v ramci
vefejného projednani, tak rovnéz v ramci opakovaného vefejného
projednani. Pokud se tedy podatel odvolava na nékterou

z predchozich verzi navrhu MPP, ktera obsahovala odliSné feSeni
nez vysledna verze navrhu, neni tato skuteénost divodem pro to, aby
bylo jeho pozadavku vyhovéno. Dale podrobnéji viz pfiloha P.135
kapitoly 15 textové ¢asti odivodnéni.

Problematika definice zahrad byla komplexné provéfena jiz na
zakladé vyhodnoceni vysledk( vefejného projednani. Clanek

s regulativy zahrad byl upraven, byla upravena definice soukromé
zahrady. Dané pasaze textu byly pfepracovany z hlediska vy$Si
srozumitelnosti a jednoznacnosti vykladu v praxi a rozhodovani

v Uzemi. Byl upraven pozadavek na dominantni podil zahrad tak, aby
nebyl regulativ tak pfisny a v praxi ¢asto nesplnitelny, a to zejména
z divodu zmirnéni zasahu do prav vlastnik( nabytych v dobré vire,
jejich legitimniho o€ekavani a pravni kontinuity. Odvozovani podilu
zahrad bylo upfesnéno a vztazeno na charakter stavebnich bloku
v nejbliz§im okoli. PFi rozhodovani bude proto pfihlédnuto

k charakteru stavebnich bloku v nejbliz§im okoli, bude nutné
zachovat charakter uzemi uréeny vyznamnym podilem zahrad. P¥i
vysoké mife prostavéni bloku by charakter zachovan nebyl.

Z vySe uvedenych divod{ nebude pozadavek na zachovani
pUvodniho znéni ¢l. 93 odst. 5 se slovem ,dominantnim® do navrhu
MPP zapracovan. Plvodni termin "dominantni" podil zahrad byl
nahrazen presnéjSim vyjadfenim "vyznamny" podil zahrad

s pfihlédnutim k charakteru stavebnich blokl v nejblizSim okoli. Toto
zptesnéni umoziuje lépe zohlednit mistni urbanistické souvislosti

a variabilitu typu zastavby pfi posuzovani zachovani zahrad v daném
Uzemi a dava vétsi prostor pro individualni posouzeni konkrétniho
zameéru z hlediska souladu s Uzemnim planem.
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Na zakladé pozadavku a dohody s dotéenym organem (MK CR) bude
do kapitoly 9 textové ¢asti odlvodnéni k ¢l. 93 doplnéno vysvétleni

z hlediska aplika¢ni praxe pfi rozhodovani v uzemi. Plvodni znéni

v souladu s oddvodnénim nikdy nemélo byt vykladano jako
nadpolovi¢ni podil. Slovo ,dominantni“ mélo za cil popisovat
charakter, zahrada se dominantni formou podili na charakteru
stavebniho bloku. Znéni dot€eného ustanoveni ¢l. 93 bylo na zakladé
vysledku vefejného projednani upraveno, protoze rizny vyklad slova
»=dominantni“ by mohl vést k pfili§ pfisnému rozpocCitavani
nezpevnénych ¢asti stavebnich bloku na jednotlivé parcely ve
stabilizovaném Uzemi, coz by mohlo zpUsobit obtiznou dostavbu
nékterych logickych proluk, narozi apod. s negativnim dopadem na
méstskou strukturu. Smyslem ustanoveni je definovat charakter
uzemi, popsat zavaznou podobu stabilizovaného uzemi. Pro tento
ucel je s ohledem na budouci vyklad MPP vhodnéjsi pouziti slova
»vyznamny*.

V méfitku uzemniho planu neni mozné Ciselné stanovit konkrétni
podil zahrad, ktery je v prazském prostifedi napfi¢ tzemim mésta
velmi riznorody — a to i v ramci lokality. Ochrana nezpevnénych &asti
stavebniho bloku je ale zasadni jednak pro zachovani typického
obrazu prazské méstské krajiny (méné intenzivné zastavénych
svahu) a jednak pro posilovani vyznamu zelené infrastruktury.
Vegetace spoluutvafi charakter stabilizovanych uzemi. Smyslem
regulativu je definovat charakter izemi, popsat zavaznou podobu
stabilizovaného uzemi, aniz by byla ohroZena dostavba nékterych
logickych proluk, narozi apod. s negativnim dopadem na méstskou
strukturu. Nad ramec vymezeni soukromych zahrad a zahradné
upravenych ploch v okoli volné zastavby v lokalitach s heterogenni
strukturou jsou stejnym nastrojem zobrazeny i arealové zahrady.
Mezi ty patfi i pamatkové chranéné zahrady pfipadné nezpevnéné
¢asti pamatkové chranénych arealll (nékdy se pouziva pojem
Lhistorické zahrady*). Metropolitni plan jejich vymezenim jednozna¢né
zobrazuje povinnost zachovat nezpevnény charakter arealu nebo
jeho &asti, aniz by zachazel do podrobnosti regulaéniho planu.
Konkrétni vymezeni nezpevnénych ploch historickych zahrad ur€i
podrobnéjsi dokumentace, ktera bude samostatné posouzena organy
pamatkové péce. MPP podrobnéjsi vymezeni zahrad nenahrazuje,
zavedeni tohoto regulativu presto pfedstavuje vyznamné posileni
ochrany stavajiciho charakteru mésta.

Navrh MPP byl na zakladé vyhodnoceni vysledkud vefejného
projednani upraven dle pfilohy P.103 kapitoly 15 textové Casti
odlvodnéni.
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Pfipominka
ID 3031029

Faze projednani | Navrh — opakované verejné projednani (2025)
Cislo podatele v evidenci potizovatele | 1033

Podatel | BOUSKA ZDENEK

Zastupuje | 279 FO (2V)

Identifikator podani MHMP PID | MHMPXPRO3PLY
Identifikator podani Portalu Prazana | v2gqbi65

Lokalita | 725
Pofadove Cislo vyjadfeni v evidenci pofizovatele | 3
Nazev | Vypich: vraceni limitu zastavitelnosti zpét na 20%

Vyjadreni

Namitka sméfuje proti absenci, resp. vypusténi regulativu miry vyuziti
Uzemi (zastavitelnosti) pro lokalitu 411/725/2192 ( kryci list 725 /
Vypich) v navrhu Metropolitniho planu. Ackoliv podatel neprotestuje
proti vymezeni uzemi jako ,plochy transformacni“ (s cilem doplnéni
vybavenosti), zasadné nesouhlasi s tim, aby tato transformace
probihala bez jasné stanoveného ploSného limitu zastavitelnosti,
ktery by garantoval zachovani dominantniho podilu zelené.

Na zakladé odUivodnéni a vySe uvedeného pozaduji:

Do regulativl pro lokalitu 411/725/2192 (kryci list 725/Vypich) doplnit
zavazny limit zastavitelnosti, a to ve vysi odpovidajici pdvodnimu
navrhu a charakteru parku, tedy maximalné 20 %.

Do textové ¢asti (podminky pro rozhodovani v izemi) vyslovné
zakotvit podminku zachovani stavajici vzrostlé zelené jako limitujiciho
faktoru pro umisténi nové vystavby.

Oduivodnéni

1. Neumérné riziko zahu$téni zastavby (Vypadla zastavitelnost)

V plvodnich podkladech a dfivéjSich navrzich (vztahujicich se

k ploSe 411/674/2005) byla pro toto uzemi stanovena zastavitelnost
ve vySi 20 %. Aktudlni navrh (kryci list 725 / Vypich) tento explicitni
limit neobsahuje, coz vnasi do uzemi pravni nejistotu. Absence limitu
zastavitelnosti u plochy o rozloze pfes 13 hektard dava teoretickou
moznost zastavét vyrazné vétsi Cast uzemi, nez odpovida charakteru
lokality ,vybavenosti“ a ,rekreace”. Takovy stav je v pfikrém rozporu
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s principem predvidatelnosti Uzemniho planovani a ohrozuje raz celé
Ctvrti.

2. Rozpor s ochranou klimatu a bojem proti tepelnym ostrovim Hlavni
mésto Praha se ve svych strategickych dokumentech (zejména
Klimaticky plan h. m. Prahy do roku 2030) zavazuje k adaptaci na
zmeénu klimatu a ochrané prvkd, které ochlazuji mésto. Lokalita
Vypich je v sou€asnosti rozsahlou plochou vegetace, ktera funguje
jako vyznamny ochlazovaci prvek a biokoridor. Pokud Metropolitni
plan nestanovi pfisny limit zastavitelnosti (napf. puvodnich 20 %),
hrozi masivni nahrada vsakovacich ploch nepropustnymi povrchy
(budovy, zpevnéné plochy). To by vedlo ke vzniku nového tepelného
ostrova v oteviené krajiné, sniZeni retencni schopnosti uzemi

a zhorSeni mikroklimatu pro Siroké okoli, cozZ je v pfimém rozporu

s klimatickymi zdvazky mésta.

3. Ohrozeni existence vzrostlé zelené Lokalita je v souasné dobé
fakticky parkem a lesoparkem, ktery je husté pokryt vzrostlou zeleni.
Tato zelen plni nezastupitelnou funkci pro rekreaci obyvatel.
Transformace Uzemi musi respektovat stavajici pfirodni hodnoty,
nikoliv je nahradit ploSnou zastavbou. Bez €iselného stropu
zastavitelnosti nelze ochranu této zelené v procesu povolovani
staveb redlné vymahat.

Vyhodnoceni
Nebude vyhovéno.

K upravé doslo na zakladé celkové revize regulativi TR ploch,
pfi¢emz bylo zohlednéno, Ze rekreaéni vyuziti plochy je plnénim
vefejného zajmu, tedy neni ucelné jej omezovat v takové mife.
moznou zatéz, umistovani staveb je vyznamné omezeno a to

i strategickymi koridory pro dopravni infrastrukturu.

Regulativy hlavniho, pfipustného a nepfipustného vyuziti jsou
stanoveny pro ochranu omezené nizsi zatéze uzemi.

Plochy s typem struktury (09) struktura areal(l vybavenosti s obytnym
a rekreacnim vyuzitim (ob&anska a rekreacni vybavenost) typicky
regulované mnozstvi HPP nemaji stanoveno (obdobné jako plochy
VV a SP v UP SU) z ddvodu zvy$eni flexibility obsluhy vefejnou
vybavenosti.

Uzemni planovani predstavuje komplexni innost spo&ivajici

v koncepénim usmérnovani prostorového a funkéniho usporadani
uzemi tak, aby byl dosaZzen maximalni mozny soulad vefejnych

a soukromych zajm( na rozvoji daného tzemi (§ 18 odst. 1
stavebniho zakona).
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V ramci Uzemniho planovani se pfitom uplatriuje mj. princip
dynamiky, spocivajici v nutnosti reagovat na aktualni podnéty

a potfeby v uzemi a regulovat dané uzemi tak, aby realné v Case
dochézelo k jeho pozitivnimu rozvoji. V rdmci procesu pofizovani
uzemniho planu proto dochazi k proménlivosti navrhovaného feSeni
v rliznych fazich. Tento postup je nejen projevem dynamiky uzemné
planovaci Cinnosti, ale taktéz vyplyva pfimo ze stavebniho zakona,
ktery upravuje jednotlivé instituty (spole¢né projednani navrhu,
verejné projednani navrhu, opakované verejné projednani navrhu).
S verzemi navrhu uzemniho planu vzeslymi z jednotlivych fazi
pofizovani pfitom zakon nespojuje zadné naroky i legitimni
oCekavani dotéenych osob na zachovani urcitého feSeni. Uvedené
potvrzuje vyslovné i judikatura spravnich soudd, dle které z existence
feSeni navrhovanych v dfivéjSich fazich pofizovani tzemniho planu
nelze dovozovat utvofeni zavazné spravni praxe, ktera by méla
jakkoliv omezovat Upravy v dalSich fazich. Nikdo nebyl kracen na
svych pravech vyjadiit se k aktualni podobé navrhu MPP jak v ramci
vefejného projednani, tak rovnéz v ramci opakovaného vefejného
projednani. Pokud se tedy podatel odvolava na nékterou

z predchozich verzi navrhu MPP, ktera obsahovala odliSné feSeni
nez vysledna verze navrhu, neni tato skuteénost divodem pro to, aby
bylo jeho pozadavku vyhovéno. Dale podrobnéji viz pfiloha P.135
kapitoly 15 textové ¢asti odivodnéni.

NavrZena mira vyuziti Uzemi odpovida urbanistické koncepci rozvoje
hl. m. Prahy stanovené v navrhu MPP. Stanovenad intenzita vyuziti
(zejm. mira vyuziti zemi, zastavitelnost pozemku, vySkova regulace
apod.) neprekracuje obvyklé hodnoty oproti plocham s obdobnymi
podminkami a vztahy v Gzemi a je v souladu s cili a ukoly uzemniho
planovani podle § 18 a § 19 stavebniho zakona.

Pfedmétné pozemky jsou navic ve vlastnictvi obce (hl. m. Praha),
ktera je dle § 35 zakona €. 131/2000 Sb. o hl. m. Praze, ve znéni
pozdéjSich predpisl, povinna nakladat se svym majetkem Gcelné

a hospodarné a musi jednat s péci fadného hospodare. Pofizovatel
v této véci tedy pfihlédl k nazoru samospravy hl. m. Prahy, zejména
prostfednictvim spoluprace s uréenym zastupitelem, jakozto
zastupcem samospravy v procesu pofizovani uzemniho planu dle §
47 odst. 1 a dalSich stavebniho zakona.

Uzemni plan je ze svého principu nastrojem regulativniho zajisténi
vefejného zajmu, jedna se vSak o sou€ast komplexniho systému,
kterym samosprava zajistuje celkové fungovani mésta pfi zohlednéni
verejnych zajma. Jednim z ukold, které ma samosprava hl. m. Prahy
ulozené zakonem, je dle § 2 odst. 2 zakona o hl. m. Praze: ,Obec
pecuje o vSestranny rozvoj svého Uzemi a o potfeby svych obcand;
pfi plnéni svych ukolu chrani téz vefejny zajem.“ HI. mésto Praha
tedy musi zohledfiovat ve svém rozhodovani, které zahrnuje
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i nakladani s nemovitym majetkem, vefejny zajem a zajmy obcan
obce.

Pofizovatel ve spolupraci s uréenym zastupitelem pfi pfipravé MPP
zhodnotili, Ze nastavena regulace neni konecnym limitem pro
vymezeni vefejného zajmu, obec ma ale zajem zde umistovat stavby,
které opét budou v souladu s vefejnym zdjmem. MPP takto vytvafi
podminky pro u€elné a hospodarné vyuziti obecniho majetku,
pficemz pfipadné zhodnoceni téchto pozemku predstavuje pfijem
verejného rozpoctu a slouzi k financovani verejnych potfeb. Navrzené
regulativy vychazeji primarné z urbanistické koncepce, charakteru

a polohy plochy v urbanistické struktufe.

Skute€nost, Ze se jedna o pozemky ve vlastnictvi obce, pfedstavuje
legitimni doplAujici hledisko spocivajici v povinnosti obce nakladat se
svym majetkem s péci radného hospodare, nikoli vSak jediné i
rozhodujici kritérium jejich stanoveni. Navrzené feSeni tedy sleduje
legitimni vefejny zajem, nikoli soukromy ekonomicky prospéch.
PozZadavek na sniZzeni miry vyuZiti Uzemi a zmé&nu zastavitelnosti
neni podloZen konkrétnimi vefejnymi zajmy ani prokazanim rozporu
s nadfazenou uzemné planovaci dokumentaci, cili a ukoly uzemniho
planovani ¢i limity vyuziti tzemi, a nepfedstavuje proto diivod

k zasahu do pfijaté koncepce rozvoje uzemi.

Navrh MPP pro minimalizaci nepfiznivych zmén hydrologického
rezimu v tocich, pro zvySeni retence v krajiné a zasakovani
destovych vod a pro feSeni rozvoje jednotlivych oblasti citlivych na
zvySovani podilu zpevnénych ploch navrhuje vhodné povrchové
retence, vodni nadrze a odpovidajici vodohospodarska opatieni, a to
i na zakladé podkladll ¢i pozadavkl dotéeného organu OCP MHMP
(viz odlvodnéni k €l. 132 v kapitole 9 textové Casti odivodnéni MPP).

V souladu se znénim ¢l. 26 a &l. 132 odst. 2 textové €asti navrhu
MPP v navaznosti na regulaci ploch oteviené krajiny a vymezeni
stavajici sité vodnich tokd a ploch jsou nové plochy a koridory pro
navrhované prvky hydrografické sité navrhovany ve smyslu
zpomalovani odtoku srazkovych vod a zlepSovani protipovodriove
ochrany uzemi. Navrh MPP stanovuje nasledujici zasady pro
vyuzivani uzemi mésta: (a) respektovat stavajici hydrografickou sit,
nezakryvat vodni toky a minimalizovat jejich upravy vedouci ke
zrychlovani odtoku vody z izemi; (b) nezaustovat vodni toky do
jednotné kanalizacni sité.

Obecné nejsou navrhovany drobné destove retencni nadrze v ramci
vymezenych rozvojovych ploch, aby se nepfedjimalo mozné feSeni
ploch do budoucna, a to i z ddvodu podrobnosti Uzemniho planu.
Jejich realizace je zpravidla mozna i bez jejich pfimého vymezeni

v navrhu MPP.
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Lze konstatovat, ze navrh MPP problematiku zasakovani deStovych
vod feSi komplexné navrhem vhodnych ploch, zafizeni a opatfeni

v podrobnosti Uzemniho planu, pficemz zohlednuje ustanoveni § 43
odst. 3 stavebniho zakona, podle néhoz uzemni plan zasadné nesmi
obsahovat podrobnosti naleZejici svym obsahem regulacnimu planu
nebo uzemnim rozhodnutim. Vlastni stavebné technické feSeni
zasakovani destovych vod v jednotlivych plochach bude pfedmétem
naslednych fizeni dle stavebniho zakona nebo zakona ¢&. 254/2001
Sb., o vodach, ve znéni pozdéjsich predpisu.

Klimaticky plan je strategickym dokumentem sektoru Zivotniho
prostfedi a jeho naplfiovani probiha prostfednictvim konkrétnich
opatfeni a programtl. Uzemni plan je koncepénim nastrojem pro
regulaci vyuZziti uzemi a zohlednuje klimatické aspekty pouze

v rozsahu své povahy a kompetenci. Nelze proto oekavat, Zze
uzemni plan bude pIné implementovat veskeré cile klimatického
planu; takova povinnost neni platnymi pravnimi pfedpisy ulozena
a neni ani fakticky mozna, nebot fada téchto cil(i pfesahuje ramec
pravomoci Uzemniho planu a nalezi do oblasti sektorovych politik,
regulacnich nastroju ¢i individualniho rozhodovani. Dale podrobnéji
viz pfiloha P.164 kapitoly 15 textové ¢asti oduvodnéni a PFiloha
P.159 kapitoly 15 textové ¢asti odlvodnéni.

Podle § 52 odst. 2 véty prvni stavebniho zakona mohou namitky proti
navrhu Uzemniho planu podat pouze vlastnici pozemkl a staveb
dotéenych navrhem feSeni, opravnény investor a zastupce vefejnosti.

Dle § 52 odst. 3 stavebniho zakona je pak mozné tyto namitky podat
nejpozdéji do 7 dnu ode dne vefejného projednani, v kterych musi byt
uvedeno odlvodnéni, udaje podle katastru nemovitosti dokladujici
dotena prava a vymezeni uzemi dotCeného namitkou.

Z podané namitky vSak neni mozné zjistit, zda je podatel namitky
vlastnikem pozemku nebo stavby dotéené navrhem MPP. Namitka
totiz neobsahuje udaje dokladujici dotéena prava podle katastru
nemovitosti, resp. k této neni pfilozen doklad prokazujici vlastnictvi

k dotéené nemovité véci, ktera neni predmétem evidence v katastru
nemovitosti. Existenci vlastnického prava k dot€ené nemovité véci tak
pofizovatel nebyl schopen zjistit ani z nahlizeni do katastru
nemovitosti. Pfedmétnou vadu podatel nenapravil ani ve Ihité
stanovené pofizovatelem ve vyzvé k odstranéni vad podani
postupem dle § 37 odst. 3 spravniho fadu.

Podatel tak nedolozil své opravnéni podat k navrhu MPP namitky.
Z toho dlivodu bylo vyjadreni posouzeno pofizovatelem jako
pfipominka.
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Pfipominka
ID 3032036

Faze projednani | Navrh — opakované verejné projednani (2025)
Cislo podatele v evidenci potizovatele | 1818
Podatel | Alexandra Hurtova

Identifikator podani MHMP PID | MHMPXPQYE1S5
Identifikator podani Portalu Prazana | ywpsag9d

Lokalita | 173
Pofadoveé Cislo vyjadfeni v evidenci pofizovatele | 2
Nazev | Navy$eni podlaznosti ze 4 na 6 pater, tr.plocha Cerny ki

Vyjadreni

Nesouhlas s novym navySenim podlaznosti ze 4 na 6 pater
v transformadéni oblasti Cerny kif, v misté vilové zastavby mezi
ulicemi Modfanska a Pod kopcem

Odtvodnéni

Navrh na navySeni podlaznosti ze 4 na 6NP se nachazi na uzemi
Méstské Casti Prahy 4, v katastralnim uzemi Hodkovicky. V pfimém
okoli navrhu se nachazi takika vyhradné rodinné domy a vila domy
0 1-3 NP, mensi budovy o 1-2 NP, a to az na vyjimku v podobé
stavby o 3 NP na pozemku parc. €. 358/4 a administrativni budovy

0 4 NP na pozemku parc. €. 32/2, které zasadni zplisobem vybocuiji
z jinak homogenni struktury zastavby v této oblasti. Naprosta vétSina
okolni zastavby pak disponuje nadstandardné rozmérnymi
zahradami.

Pro pfedmétné uzemi jsou tedy charakteristické nasledujici
parametry:

- okolni stavby maji, az na vySe uvedené vyjimky, pudorysné rozmeéry
do 200 m?, spiSe v8ak do 120 m?;

- vySka staveb 1-3 NP; a

- rozvolnéna zastavba s rozsahlymi zahradami.

Zastavba na zapadni strané ulice Modfanska od navrhu je potom
zcela minimalni, nebot zde najdeme sportovni objekty (golfové hfisté,

tenisové kurty, nafukovaci haly a souvisejici zafizeni) a koridory
drahy a souvisejici infrastrukturu.
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Vyska obytné zastavby je zdokumentovana v pfiloze
.Fotodokumentace zastavby oblasti Dolni Hodkovi¢ky“ a ,Podlaznost
celé lokality*

V ulici Pod kopcem je na levé strané (od jihu k severu) typicka
zastavba, kterou tvofi plvodni statky a dim z 18. stoleti, maximalni
vySka 1 NP plus podkrovi, a novostavba administrativni budovy
(pfestavény historicky rodinny dim) 2 NP, a dale po pravé strané
ulice pak zastavba z 19. az zacatku 20. stoleti, kterou tvofi historické
statky a rodinné vily, vSe 2 NP plus podkrovi.

Ulice ,mala“ Modfanska je pak tvofena puvodnimi domy z 18. az 19.
stoleti, vyjimecné ze zaCatku 20. stoleti, vSe 2 NP plus podkrovi, dale
je zde budova byvalého vyzkumného ustavu vybudovaného v dobé
komunismu v 60. letech 20. stoleti — 4 NP, coZ je i nejvysSi stavba

v dané lokalité a Sirokém okoli, po levé strané ulice Modfanska
smérem do Modran, az k ulici Ceskoslovenského exilu.

Napravo od ulice V Hodkovi¢kach (pfi pohledu od zapadu na vychod)
je zastavba tvofena byvalym statkem z 19. stoleti, kapliCkou Sv.
Bartoloméje, ktera je na misté byvalého Alzbétinského dvorce, dale je
zde historicka budova zajezdniho hostince Cerny kil z 19. stoleti,

a historické statky a domy podél ,malé“ Modfanské. Rovnéz je zde
puvodni budova Sokola Hodkovi¢ky a dvé novostavby rodinnych
dom(, vée maximalné 2 NP.

Historicky kontext, vy§kové hladiny

Navrzené navyseni podlaznosti se nachazi v bezprostfednim
sousedstvi historického jadra obce Hodkovicky, které je navrzeno
jako pamatkova zéna (Staré Hodkovicky — historicke jadro
samostatné obce).

Historicka obec Hodkovicky byla malou zemédélskou obci, kterou
tvofilo nékolik statku, jimz nalezely polnosti na kopci v oblasti
dnesnich Hornich Hodkovicek. DalSim lokalnim zdrojem obzivy
zdejSich obyvatel bylo péstovani zeleniny a jejich zelinaiské zahrady
se tahly od dnesni Modranské ulice az k bfehim Vitavy.

Jednou z téchto zahrad je Uzemi navrzeného navySeni podlaznosti
¢.p. 39/1, 39/2, 39/3, 39/4, 39/5, 39/9, které nalezely k dneSnimu
rodinnému domu v ulici Pod Kopcem €. p. 7/24

Charakter ulice Pod Kopcem a jeji domy zasazené do svahu pak
formoval dal$i lokalni fenomén — péstovani vinné révy na svahu nad
ulici Pod Kopcem, ktera jesté na konci tficatych let minulého stoleti
nesla jméno ,Na Vini¢kach®. Zbytky vini¢nich teras jsou doposud
misty patrné v zalesnéném svahu mezi ulicemi Pod Kopcem a Nad
Lesem.
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Stavajici obytna zastavba je slozena viceméné ze dvou typu budov —
a to z postupné prestavovanych statku a plvodnich zemédélskych
staveni na spodnim konci ulice V Hodkovic¢kach a ze solitérnich vil

a rodinnych dom v ulici Pod Kopcem. Rodinné domy a vily, které
zprvu slouzily pro letni pobyty, pak rostou i smérem do svahu v ulici
v Hodkovickach. Vyjimku tvofi maly ¢inzovni dim naproti Sokolovné
v ulici v Mokfinach a okrsek domu u byvalé vyletni restaurace

U Cerného Koné.

Aktualni situace

Dopravni situace, vzhledem k novym projektim a zastavbé smérem
do Modfan, je katastrofalni, jiz nyni je ulice Modfanska v dopravni
Spic¢ce neprljezdna, denné jsou vSechny parkovaci mista v ulici Pod
kopcem i ,mala“ Modfanska pIné obsazena, ulici Pod kopcem

a ,mala“ Modfanska si zkracuiji fidi€i cestu a vyhybaji se tak svételné
kfizovatce v ulici V Hodkovi¢kach. Ulice Pod kopcem je rezidencni,
v nékolika mistech velmi uzka (3metry), prijezd dalSich aut

z jakéhokoliv vétsiho projektu s vysokou podlaznosti neni mozny,
kvalita Zivota ve vilové ¢tvrti se tim naprosto znehodnoti.

Stavajici kapacitni situace ve Skolkach a Skolach vykazuje zasadni
pfeplnénost a pfivedeni dalSich obyvatel do lokality dostupnost téchto
sluzeb pouze dale zhorsi. To stejné pak plati pro praktické doktory,
zubare, Ufady a dal3i obdobné sluzby, v celé transformacni lokalité
Cerny kiin chybi jakakoliv ob&anska vybavenost.

Lokalita Hodkovi¢ek a bydleni v rodinnych domech nebo vila domech
s sebou rovnéz pfinasi vysokou miru soukromi. Obyvatelé této
lokality maji v zasadé dva sousedy, ktefi maji moznosti vidét na jeho
pozemek a dim. Oba sousedy pak Ucastnik fizeni osobné zna,

a proto nema z jejich strany dojem, ze by narusovali jeho soukromi.

Uzemi pFi ulici ModFanska, ktera predstavuje vyznamné dopravni
propojeni fady okolnich lokalit jiznim smérem od Prahy a slouzi
rovnéz jako tranzitni pozemni komunikace v obou smérech, nebot se
napojuje na vnitfni a vnéjSi prazsky okruh, jakékoliv stavby pfilehlé

k ulici Modfanska, jakoz i stavby dotéené hlukem z této komunikace
jsou zatizeny nadlimitnim hlukem.

Pfivedeni dalSi dopravy do lokalit jiz dnes nadlimitné zatizeného
uzemi povede ke zhorSeni hlukové situace, které pociti vSichni
obyvatelé.

VétSina dom( v okoli navrzeného navyseni podlaznosti ma aktualné
volny vyhled do krajiny smérem k Vitavé. NavySenim podlaznosti
v8ak tento vyhled ztrati.
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NavySenim podlaznosti by doslo ke snizeni trzni hodnoty vSech
okolnich nemovitosti. Na stanoveni vyse trzni hodnoty se podili cela
fada aspektl. Mezi tyto aspekty Ize zcela jisté zaradit i hlukové
zarizeni dané lokality, vyhled z nemovitosti do okoli, miru soukromi
a obecné i pohodu bydleni v dané lokalité, resp. kvalitu daného
prostiedi.

Navrhem navySeni podlaZnosti Ize oCekavat zasadni naruseni
soukromi, a to nad poméry obvyklé v této lokalité a k vyraznému
shizeni hodnoty v8ech nemovitosti v historicky vilové zastavbé. Navrh
nerespektuje charakter zastavby této lokality, snizuje kvalitu
prostfedi, Zivota a pohody bydleni v celém dotéeném uzemi.

Pozadujeme zachovat charakter vilové ¢tvrti se zastavbou
maximalné 4NP a dalSiho nenavyS$ovani podlazi s prihlédnutim
k historické hodnoté lokality a jejimu puvodnimu kontextu

v _Uzemi Hodkovicek.

Soucasti podani :

- 76x podpisovy arch vefejnosti
- Vyjadfeni pamatkového ustavu
- Planek podlaznost celé lokality

- Fotodokumentace vilové zastavby oblasti Hodkovicky, transformacni
lokalita Cerny kari

Vyhodnoceni
Nebude vyhovéno.

V ramci kontinuity s UP SU je navrzena odpovidajici kapacita
transformacni plochy. Aktualné se jedna o zastavitelnou plochu

s kédem F umoziiujici transformaci. V souladu s tim je navrzena ve
Ctverci hodnota 6 RNP, ktera zajisti realizovatelnost téchto kapacit.

Vyhovéni pozadavku podatele by znamenalo snizeni miry vyuziti
Uzemi v rozporu se stavajicim pravnim stavem, tj. s UP SU, a tedy
zasah do stavajicich podminek vyuziti Gzemi bez existence relevantni
zmeény pomérd v Uzemi. Takovéto snizeni parametrd vyuziti uzemi

a nerespektovani statutu quo nebylo pofizovatelem shledano jako
opodstatnéné a vécné odlvodnéné. V ramci spravni Uvahy

a vyvazovani soukromych a vefejnych zajma dle § 18 odst. 2
stavebniho zakona, by pfijetim tohoto poZzadavku vedlo

k nepfiméfenému zasahu do vlastnickych prav, legitimniho oCekavani
vlastnika a prav nabytych v dobré vife.
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Zaroven by doslo k poruseni principu pravni kontinuity, na kterém je
Uzemni planovani zalozeno. V tomto pfipadé jsou regulativy navrhu
MPP a mira vyuziti uzemi odvozeny od stavajiciho pravniho stavu
v platné uzemné planovaci dokumentaci.

Pofizovatel rovnéz zohlednil, Ze vyhovéni poZzadavku by mohlo zaloZzit
vznik narokll na nahradu za zménu v uzemi (§ 133 nového
stavebniho zakona, pfipadné ¢l. 11 odst. 4 Listiny zakladnich prav

a svobod), a tim zatizit vefejné rozpocty.

Z téchto duvodl byl pozadavek vyhodnocen jako neopravnény. Dale
podrobnéji viz pfiloha P.131 kapitoly 15 textové ¢asti oduvodnéni.
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Pfipominka
ID 3030898

Faze projednani | Navrh — opakované verejné projednani (2025)
Cislo podatele v evidenci potizovatele | 2230
Podatel | BILEK EVZEN

Identifikator podani MHMP PID | MHMPXPRDMDRG
Identifikator podani Portalu Prazana | uct7p92m

Lokalita | 559
Pofadové Cislo vyjadfeni v evidenci pofizovatele | 1
Nazev | Zmeénit zastavbu v pasmu 559/Skalka Z(07)O(S)

Vyjadreni

V hlavnim vykresu struktury 559/Skalka Z(07)O (S) - pasmo
cervené Srafované, tj. 12/411,8/559, 8/2654 + 12/411, 8/559,
8/2534,

a) na celé uvedené cervené Srafované pasmo rozsirit prilehly
zeleny pas,

b) pfip. v navrzené zastavbé v cerveném pasmu zménit v obou
jeji vySku alespon na 4/*** 4/*** 4[***,

Odtvodnéni

1) Uvedené uzemi je plné zastavéné bytovymi domy s 8 az 15
podlazimi s cca 5000 obyvateli a stanici metra Skalka
s podzemnimi tubusy tunelll mezi domy sidlisté.

2) Zahustovat sidlisté zejména bytovymi domy by znamenalo
vyznamneé sidlisté prelidnit a nutné zlikvidovat 50 let péstovanou
zelen, ktera z¢asti nahradila zeleii vynatou pro stavbu
stérboholské spojky.

3) Parkovani aut pro 5000 obyvatel je na hrané moznosti
povrchového parkovani. DalSi parkovaci mista nejsou ani

v podzemi jak plyne z bodu ad 1, tj. pro zastavbu metrem s jeho
ochrannym pasmem.

4) Potreba uvedenépripominky pro uvedené Gizemi vyplyva

z moznosti dle stavajiciho uzemniho planu, které by radi vyuzili
developeri. Tyto moznosti jako potencialni jsou uvedeny

v Urbanistické studii Skalka z r. 2024, zadané MC Praha 10 . Jsou
kvantifikovany do vystavby 800 bytt pro 1807 novych obyvatel
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ve vyskovych domech znaéné presahujici vySku dosavadni
zastavby, s navaznymi negativy (prelidnéni, bez parkovacich
mist, zastinéni stavajici zastavby, likvidace prijmu televizniho
signalu do stavajicich STA , a;.).

5) Mezi vyznamné zdlivodnéni uvedené pfipominky patfi Petice
proti uvedené Urbanistické studii, podepsané v r. 2024 cca 700
obyvateli sidlisté Skalka. Byla predana rediteli Institutu

planovani a rozvoje HM Prahy a naméstku primatora HM Prahy

Vyhodnoceni
Nebude vyhovéno.

Stanice metra Skalka je vyznamny pfestupni bod s potencionalem
fungovat jako lokalni centrum. V soucasnosti dochazi v okoli stanice
k postupné transformaci zastavby, z toho divodu bylo uzemi
podrobné provéfeno Urbanistickou studii Skalka (zadavanou
Méstskou €asti Praha 10) z roku 2022, ktera slouZi jako nastroj pro
naslednou koordinaci zamérl a vytvoreni zakladniho prostorového
ramce, reflektujici vyznamné prostorové vazby a vztahy v uzemi.
Tato studie v pfislusné ploSe navrhuje komeréni vybaveni (€i aktivni
parter) s pozadavkem na pfimy pfistup z pfilehlého vefejného
prostranstvi. Urbanisticka studie sou€asné provéfila a popsala
parametry organizace Uzemi, zejména specifikovala limity zastavby
a jednotliva pravidla a pozadavky na vymezovani vefejnych
prostranstvi.

Navrzena regulace transformacni plochy a hodnoty koeficientd Zz,
Vz, Zmax zcela odpovidaji pravni kontinuitg, resp. dil¢imu navyseni
koeficientl dle upravy metodiky vypoétu miry vyuziti Gzemi. Podrobné
je tento postup popsan v kapitole 9 odlvodnéni textové ¢asti navrhu
MPP k ¢lankiim 72 az 77 a 95 a 96. Navrzené koeficienty odpovidaji
de facto KPP dle UP SU HMP pro koeficient J, tj. J+. Sougasné
plocha SMJ je sougasti stabilizovaného uzemi (dle UP SU HMP).

Navrhovana mira vyuziti transformacni plochy 411/559/2534 vychazi
z kontinuity UP SU HMP, s pfihlédnutim k podrobné&j§imu provéreni
uzemi v ramci Urbanistické studie Skalka, zpracovanou kancelafri
UNIT Architekti (2022).

VysSe uvedena studie se zabyvala riznymi tematickymi okruhy, napf.
dopravni infrastrukturou a v jeji souvislosti specifikaci problém, které
se v daném misté nachazi. VysSe uvedena studie v ramci problému
identifikovala deficity dopravy v klidu. Sou¢asné navrhuje
preusporadani konkrétnich ulic (napf. ulice Rubensova) a moznost
jejich doplInéni parkovacimi stanimi. Dale se zabyvala vhodnym
zachovanim ¢i doplnénim ploch zelené. Zeleny pas lemujici strukturu
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v zapadni Casti feSeného Uzemi zlstava zachovan, studie doporucuje
jeho proménu v linearni park. Sou¢asné doporucuje doplnéni zelené
na vefejnych prostranstvi nebo realizaci zelenych stfech.

Je zfejmé, ze s ohledem na vymezeni transformacnich ploch

a kontinuitu UP SU HMP je zadouci zachovani polyfunkéniho tzemi
s vy$Sim zastoupenim komercniho (obcanského) vyuziti, ve vazbé na
stanici metra Skalka. Transformacni plocha byla doplnéna
individualnim regulativem pro ochranu a zachovani kapacity
komercni/obcanské vybavenosti tak, aby nedoslo k jeji redukci

v ramci transformace a vzniku nového funkéniho uspofadani v tzemi
(napf. pro doplnéni obytné funkce je zadouci zachovani i navyseni
podilu komeréni/ob&anskeé vybavenosti v uzemi).

Dal8i podrobné posouzeni bude pfedmétem navazujicich fizeni
v ramci povolovani jednotlivych zamérd.

Vyhovéni pozadavku podatele by znamenalo sniZeni miry vyuZziti
Uzemi v rozporu se stavajicim pravnim stavem, tj. s UP SU, a tedy
zasah do stavajicich podminek vyuziti Uzemi bez existence relevantni
zmény pomérl v Uzemi. Takovéto snizeni parametr( vyuziti Gzemi

a nerespektovani statutu quo nebylo pofizovatelem shledano jako
opodstatnéné a vécné odldvodnéné. V ramci spravni Uvahy

a vyvazovani soukromych a vefejnych zajmu dle § 18 odst. 2
stavebniho zakona, by pfijetim tohoto pozadavku vedlo

k nepfiméfenému zasahu do vlastnickych prav, legitimniho oCekavani
vlastnika a prav nabytych v dobré vire.

Zaroven by doSlo k poruseni principu pravni kontinuity, na kterém je
Uzemni planovani zalozeno. V tomto pfipadé jsou regulativy navrhu
MPP a mira vyuziti uzemi odvozeny od stavajiciho pravniho stavu
v platné uzemné planovaci dokumentaci.

Pofizovatel rovnéz zohlednil, ze vyhovéni pozadavku by mohlo zalozit
vznik narokl na nahradu za zménu v Uzemi (§ 133 nového
stavebniho zakona, pfipadné ¢l. 11 odst. 4 Listiny zakladnich prav

a svobod), a tim zatizit vefejné rozpocty.

Z téchto duvodu byl pozadavek vyhodnocen jako neopravnény. Dale
podrobnéji viz pfiloha P.131 kapitoly 15 textové ¢asti oduvodnéni.

Pfedmétné podani bylo vyhotoveno prostifednictvim pfipominkovaci
aplikace na Portalu Prazana, avSak pravdépodobné z technickych
ddvodl nedoslo k jeho doruceni do spisové sluzby pofizovatele
prostfednictvim elektronické podatelny Magistratu HMP. Pofizovatel
nicméné, veden zasadou predbézné opatrnosti a s ohledem na
potfebu zajistit ochranu procesnich prav dotéenych osob, k tomuto
podani pfihlédl, pfijal je jako relevantni a pfistoupil k jeho Fadnému
posouzeni a vyporadani.
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Pfipominka
ID 3032275

Faze projednani | Navrh — opakované verejné projednani (2025)
Cislo podatele v evidenci potizovatele | 2529
Podatel | REJCHRTOVA ALZBETA

Identifikator podani MHMP PID | MHMPXPRO03Q39
Identifikator podani Portalu Prazana | zvnhbwv7

Lokalita | 059, 140, 533
Pofadové Cislo vyjadfeni v evidenci pofizovatele | 1

Vyjadreni
Lokalita 059/Brumlovka
Namitka

Zasadné nesouhlasime se zménou, ktera probéhla v navrhu MPP
od prvniho vefejného projednani v roce 2022. Pozadujeme
odstranit hladinu vézi (15 ) z transformacni plochy lokality
Brumlovka u navrzené zastavby se stanovenou vyskovou
regulaci 8 RNP v tésné blizkosti vySkového domu Pod Dalnici
1282, ktery je postaven na rozhrani dvou lokalit, z nichz jedna je
lokalitou zahradniho mésta Kacerov s dvoupodlazni zastavbou.
Obé lokality jsou nadlimitné zasazeny hlukem z dopravy,
prokazano opakovanym mérenim, a Skodlivinami v ovzdusi.
Radu let probiha soudni spor dotéenych obyvatel s hl.m. Prahou
o ruseni hlukem z magistraly.

Odutvodnéni

Hybridni struktura lokality Brumlovka ma byt charakterizovana
intenzivni méstskou zastavbou, ktera ¢asto kombinuje rGzné
typologie v ramci jedné budovy. U lokality Brumlovka vsak jde

o prevazné monofunkéni zastavbu administrativnimi budovami,
které generuji velkou intenzitu dopravy v tzemi podél
magistraly, druhé nejzatizenéjSi komunikace ve mésté. Navrzena
vy8kova regulace neni v souladu s ¢lankem 100, odst. 1 MPP, podle
néjz se hladina vézi stanovuje ,pro mista s potencialem doplinéni
vySkovych budov, které se podileji na celkové kompozici Prahy“ &i
Clanku 101 odst. 3, podle néjz se posuzuje ,vyznam budovy jako
lokalni dominanty nebo orientacniho bodu®.
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Vyhodnoceni
Nebude vyhovéno.

Jedna se v daném misté o sledovany zamér, ktery navazuje na
vy$kovou hladinu v Sir§im okoli.

Pfi vefejném projednani navrhu MPP bylo doru¢eno podani vlastnika
dotCeného pozemku, které bylo shledano jako opravnéné, relevantni
a bylo mu vyhovéno. V ramci spravni Uvahy a vazeni soukromych

a vefejnych zajmu pofizovatel zohlednil podani viastnika dotéeného
pozemku, ktera byla jednim z dlvodd Upravy navrhu MPP. Na
zakladé toho byl upraveny navrh MPP v rozsahu provedenych uprav
projednan v ramci opakovaného verejného projednani.

Uzemni planovani je kontinualnim, ale zaroveri dynamickym
procesem (srov. napf. rozsudek NSS ze dne 2. 11. 2022, €. j. 10 As
175/2022-87), ktery spociva v pfijeti nutnych zmén, bez nichz neni
mozné zajistit pozitivni a udrzitelny rozvoj daného uzemi a naplnit tak
hlavni cile uzemniho planovani (srov. rozsudek NSS ze dne 10. 8.
2023, €. j. 9 As 105/2023—41). Dale podle rozsudku Krajského soudu
v Brné ze dne 11. 11. 2020, €. j. 65 A 5/2017-186: ,,Obsah uzemné-
planovacich nastroji se proménuje v zavislosti na vyvoji podminek

v regulovaném uzemi. Z toho dlivodu nelze vychazet z predpokladu,
Ze podminky jednou stanovené Uzemnim planem jsou neménné,
resp. ze ve vztahu k regulovanym pozemk(im ve vlastnictvi
soukromych osob bez dalSiho zakladaji legitimni ocekavani
spocivajici v tom, ze dané pozemky nebudou pfi dodrzeni zakonem
stanovenych podminek v budoucnu Zzadnou zménou dotéeny.“ Princip
kontinuity nesmi znemoznit revizi existujiciho stavu, jelikoz by to

v praxi vedlo k vyprazdnéni prava obce regulovat rozvoj zastavby na
svém Uzemi (rozsudek NSS ze dne 2. 11. 2022, €. j. 10 As 175/2022-
87).

V posledni fadé téz plati, ze nikdo nema verejné subjektivni pravo na
konkrétni podobu izemniho planu. Ustavni soud v tomto ohledu
konstatoval, ze: ,Jinymi slovy — na urcitou podobu Uzemniho planu i
zarazeni pozemku do urcitého zplsobu vyuziti neni pravni narok,
stejné jako se nelze dovolavat ochrany dobré viry ¢i legitimniho
oCekavani ve vztahu k urcité podobé uzemniho planu, nebot ten se
s ohledem na potfebu Upravy pomera v Uzemi neustale vyviji (viz
usneseni Ustavniho soudu ze dne 10. 4. 2018, sp. zn. IV. US
3548/17).

Uprava navrhu MPP byla provedena v souladu s platnymi pravnimi
predpisy a zasadami Cinnosti spravnich organd, s cilem respektovat
a vyvazZovat vefejny zajem a opravnény soukromy zajem vlastnika,
resp. jeho legitimni o¢ekavani a ochranu prav. Provedend uUprava je
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v souladu s cili a ukoly uzemniho planovani dle stavebniho zakona
spocivajicich mj. v udrzitelném rozvoji daného uzemi.

Pofizovatel ma v ramci vyhodnocovani vysledku projednani dle § 53
odst. 1 stavebniho zdkona povinnost spolupracovat s uréenym
zastupitelem, ktery v procesu pofizovani tzemniho pland haji nazor
samospravy, tj. Zastupitelstva HMP. V tomto pfipadé pofizovatel
pfihlédl pravé k nazoru uréeného zastupitele, ktery se pfiklonil

k navrZzenému feSeni, resp. k provedeni pfedmétné Upravy mezi
vefejnym a opakovanym vefejnym projednanim MPP na zakladé
vyhodnoceni v8ech obdrZzenych pfipominek, namitek a stanovisek.
Urceny zastupitel dale informoval pofizovatele, ze jeho stanovisko
v této véci mu vuéi pofizovateli doporudila uplatnit i Komise Rady
HMP pro novy UP, ktera tento pozadavek projednala.

Jednim z Ukold, které ma samosprava hl. m. Prahy ulozené zakonem,
je dle § 2 odst. 2 zakona o hl. m. Praze: ,Obec pecuje o vSestranny
rozvoj svého Uzemi a o potfeby svych obcéanu; pfi plnéni svych ukolu
chrani téz verejny zajem.“ HI. mésto Praha tedy musi ve svém
rozhodovani zohledfiovat vefejny zajem a zajmy obcant obce.
Pofizovatel proto uvadi, ze aktualné navrzené feSeni v navrhu MPP
odpovida nazoru samospravy HMP (ureného zastupitele i Komise
Rady HMP pro novy UP).

Pofizovatel individualné posoudil pozadavek na upravu hodnoty
(rozmezi podlaznosti) vySkové regulace v dané ploSe i ve vztahu

k Sir§imu okoli a vy$kam obvyklym v dané lokalité dle UAP HMP

a soudasné i ve vztahu k pravnimu stavu tzemi v dosavadnim UP
SU. Navrh MPP neni v rozporu s $ir§im okolim, jehoZ vyskové
usporadani dotvafi, a zachovava pravni kontinuitu s dosavadnim UP
SuU.

Navrh MPP stanovuje vySkovou regulaci pomoci ploch vySkové
regulace, ¢tvercu, kterym pfifazuje konkrétni rozmezi podlaznosti
(vykres Z02 a ¢&l. 98), pfipadné stanovuje hladinu vézi (vykres Z02
a ¢l. 100). Navrh vySkoveé regulace a jeji koncepce je zaroven
komplexné popsan v kapitole 9 textoveé €asti odivodnéni MPP (k
pfislusnym ¢lankuam, tj. zejména ¢l. 97, 98, 99 a 100).

UP SU nestanovuje podrobnou vyskovou regulaci ani pro
transformacni a rozvojové plochy, ani pro stabilizovana zastavitelna
uzemi a plochy. Vyjimkou jsou centralni ¢asti mésta a historicka jadra
byvalych samostatnych obci, kde se nachazi hranice uzemi se
zakazem vyskovych staveb (viz vykres €. 4 a oddil 7b). Ve
stabilizovanych tzemich UP SU ptipousti, respektive umozfiuje
dotvareni struktur v souladu s charakterem uzemi s pfihlédnutim ke
stavajici urbanistické koncepci). Praxe, judikatura i ustaleny nazor
nadfizeného organu pofizovatele (MMR CR) ukazuiji, Ze se muze
jednat i o zaméry svym rozsahem (hmotou, vyskou i kapacitami)
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obdobnym okolni stavajici zastavbé. Vice do detailu UP SU v&ak
vySkovou regulaci nefesi.

Vyhovéni poZadavku na snizeni hodnoty vySkové regulace v této
ploSe by bylo v rozporu s pravni kontinuitou plynouci z dosavadniho
UP SU z hlediska narok( vlastnika na moznost dotvareni struktur

v souladu s charakterem Uzemi s pfihlédnutim ke stavajici
urbanistické koncepci stabilizovaného uzemi a z toto odvoditelny
mozny objem stavby (resp. jeji moznou vysSku). Jednalo by se

o jednoznacny a nepfiméfeny zasah do prav vlastnika a jeho
legitimniho oCekavani, resp. jeho prav v nabytych dobré vife.

PFi provéreni pfedmétného pozadavku a pro stanoveni rozmezi
podlaznosti konkrétni vySkové regulace v dané plose bylo m;.
prihlédnuto k udajim o sou¢asném stavu SirSiho Uzemi obsazenych
v UAP HMP pro podlaznost (vy$ka obvodové linie budov)

a agregované hodnoty pro mfizku 100 x 100 m pro typickou
podlaznost, typickou relativni podlaznost a typickou absolutni
podlaznost (viz Atlas UAP/Mé&sto a kap. 200.3.2.2 UAP 2024) se
zohlednénim hodnot vySek typickych pro konkrétni struktury mésta
v $ir8im okoli (viz Atlas UAP/Mésto a kap. 200.3.1.1).

Pofizovatel dodava, Ze vyska staveb je nenarokova. Navrh MPP
pracuje s regulativem rozmezi podlaznosti, pro které zarover plati
pravidla obsazena v odst. 2, 3 a nasl. ¢l. 98 navrhu MPP. Pro
povoleni zaméru i nadale soucasné plati PSP/NPSP.

Z uvedeného jednoznacné vyplyva, zZe stanoveni regulace vysek
a jejich limitl v navrhu MPP je novym regulativem, nad ramec
pravniho stavu (v UP SU), sleduje vefejné zajmy a chrani je.

Pofizovatel vazil soukromé a vefejné zajmy zejména ve vySe
uvedenych souvislostech pravniho stavu pfedmétného uzemi

v dosavadnim UP SU, tj. v podstaté bez vyskového limitu zastavby
oproti navrhu MPP. Zohlednil tak i pfipadné a teoreticky mozné
nahrady za zménu v Uzemi (§ 133 odst.1 NSZ).

Navrh MPP byl na zakladé vyhodnoceni vysledku vefejného
projednani upraven dle pfilohy P.105 kapitoly 15 textové Casti
odlvodnéni.
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Pfipominka
ID 3032276

Faze projednani | Navrh — opakované verejné projednani (2025)
Cislo podatele v evidenci potizovatele | 2529
Podatel | REJCHRTOVA ALZBETA

Identifikator podani MHMP PID | MHMPXPRO03Q39
Identifikator podani Portalu Prazana | zvnhbwv7

Lokalita | 059, 140, 533
Pofadoveé Cislo vyjadfeni v evidenci pofizovatele | 2
Nazev | 2 / Pfipominka

Vyjadreni
Lokalita 059/Brumlovka
Namitka

Tuto namitku podavam jako zastupce verejnosti, vyjadiovala jsem se
k lokalité Brumlovka v prvnim verejném projednani v roce 2022.

Zasadné nesouhlasime se zménou, ktera probéhla v navrhu MPP
od prvniho veirejného projednani v roce 2022. Pozadujeme
odstranit hladinu vézi (15 ) z transformacni plochy lokality
Brumlovka u navrzené zastavby se stanovenou vyskovou
regulaci 8 RNP v tésné blizkosti vySkového domu Pod Dalnici
1282/1, ktery je postaven na rozhrani dvou lokalit, z nichz jedna
je lokalitou zahradniho mésta Kacerov s dvoupodlazni
zastavbou. Vyskova regulace nemuize byt navrzena podle
architektonickych excesti z dob minulych, jakym je sousedici
vysSkovy obytny diim. Obé lokality jsou nadlimitné zasazeny
hlukem z dopravy, prokdzano opakovanym meérenim,

a S$kodlivinami v ovzdusi. Radu let probiha soudni spor
dotéenych obyvatel s hl.m. Prahou o ruseni hlukem z magistraly.

Oduivodnéni

Hybridni struktura lokality Brumlovka ma byt charakterizovana
intenzivni méstskou zastavbou, ktera ¢asto kombinuje rGzné
typologie v ramci jedné budovy. U lokality Brumlovka vsak jde

o prevazné monofunkéni zastavbu administrativnimi budovami,
které generuji velkou intenzitu dopravy v uzemi podél
magistraly, druhé nejzatizenéjsSi komunikace ve mésté. Navrzena
vySkova regulace neni v souladu s ¢lankem 100, odst. 1 MPP, podle
néjZ se hladina vézi stanovuje ,pro mista s potencialem doplinéni
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vyskovych budov, které se podileji na celkové kompozici Prahy* €i
¢lanku 101 odst. 3, podle néjz se posuzuje ,vyznam budovy jako
lokalni dominanty nebo orientacniho bodu®.

Vyhodnoceni
Nebude vyhovéno.

Jedna se v daném misté o sledovany zamér, ktery navazuje na
vySkovou hladinu v Sir§im okoli.

Pfi vefejném projednani navrhu MPP bylo doru¢eno podani vlastnika
dotéeného pozemku, které bylo shledano jako opravnéné, relevantni
a bylo mu vyhovéno. V ramci spravni Uvahy a vazeni soukromych

a vefejnych zajmu pofizovatel zohlednil podani viastnika dotéeného
pozemku, ktera byla jednim z divodd Upravy navrhu MPP. Na
zakladé toho byl upraveny navrh MPP v rozsahu provedenych uprav
projednan v ramci opakovaného verejného projednani.

Uzemni planovani je kontinualnim, ale zaroveri dynamickym
procesem (srov. napf. rozsudek NSS ze dne 2. 11. 2022, €. j. 10 As
175/2022-87), ktery spociva v pfijeti nutnych zmén, bez nichz neni
mozné zajistit pozitivni a udrzitelny rozvoj daného uzemi a naplnit tak
hlavni cile uzemniho planovani (srov. rozsudek NSS ze dne 10. 8.
2023, €. j. 9 As 105/2023—41). Dale podle rozsudku Krajského soudu
v Brné ze dne 11. 11. 2020, €. j. 65 A 5/2017-186: ,Obsah uzemné-
planovacich nastroji se proménuje v zavislosti na vyvoji podminek

v regulovaném uUzemi. Z toho dlvodu nelze vychazet z predpokladu,
Ze podminky jednou stanovené Uzemnim planem jsou neménné,
resp. ze ve vztahu k regulovanym pozemk{m ve vlastnictvi
soukromych osob bez dalSiho zakladaji legitimni ocekavani
spocivajici v tom, ze dané pozemky nebudou pfi dodrzeni zakonem
stanovenych podminek v budoucnu Zadnou zménou dotceny.“ Princip
kontinuity nesmi znemoznit revizi existujiciho stavu, jelikoz by to

v praxi vedlo k vyprazdnéni prava obce regulovat rozvoj zastavby na
svém Uzemi (rozsudek NSS ze dne 2. 11. 2022, €. j. 10 As 175/2022-
87).

V posledni fadé téz plati, ze nikdo nema vefejné subjektivni pravo na
konkrétni podobu izemniho planu. Ustavni soud v tomto ohledu
konstatoval, Ze: ,Jinymi slovy — na urcitou podobu uzemniho planu &i
zarazeni pozemku do urcitého zplsobu vyuziti neni pravni narok,
stejné jako se nelze dovolavat ochrany dobré viry ¢i legitimniho
oCekavani ve vztahu k urcité podobé uzemniho planu, nebot ten se
s ohledem na potfebu Upravy pomera v Uzemi neustale vyviji (viz
usneseni Ustavniho soudu ze dne 10. 4. 2018, sp. zn. IV. US
3548/17).
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Uprava navrhu MPP byla provedena v souladu s platnymi pravnimi
predpisy a zasadami Cinnosti spravnich organd, s cilem respektovat
a vyvazovat vefejny zajem a opravnény soukromy zajem vlastnika,
resp. jeho legitimni o€ekavani a ochranu prav. Provedend uprava je
v souladu s cili a ukoly uzemniho planovani dle stavebniho zakona
spocivajicich mj. v udrzitelném rozvoji daného uzemi.

Pofizovatel ma v ramci vyhodnocovani vysledku projednani dle § 53
odst. 1 stavebniho zdkona povinnost spolupracovat s uréenym
zastupitelem, ktery v procesu pofizovani tzemniho pland haji nazor
samospravy, tj. Zastupitelstva HMP. V tomto pfipadé pofizovatel
pfihlédl pravé k nazoru uréeného zastupitele, ktery se pfiklonil

k navrZzenému feSeni, resp. k provedeni pfedmétné Upravy mezi
vefejnym a opakovanym vefejnym projednanim MPP na zakladé
vyhodnoceni v8ech obdrZzenych pfipominek, namitek a stanovisek.
Urceny zastupitel dale informoval pofizovatele, Ze jeho stanovisko
v této véci mu vuci pofizovateli doporucila uplatnit i Komise Rady
HMP pro novy UP, ktera tento pozadavek projednala.

Jednim z Ukold, které ma samosprava hl. m. Prahy ulozené zakonem,
je dle § 2 odst. 2 zdkona o hl. m. Praze: ,Obec pecuje o vSestranny
rozvoj svého Uzemi a o potfeby svych obcéanu; pfi plnéni svych ukolu
chrani téz verejny zajem.“ HI. mésto Praha tedy musi ve svém
rozhodovani zohledfiovat vefejny zajem a zajmy obcant obce.
Pofizovatel proto uvadi, ze aktualné navrzené feseni v navrhu MPP
odpovida nazoru samospravy HMP (uréeného zastupitele i Komise
Rady HMP pro novy UP).

Pofizovatel individualné posoudil pozadavek na Upravu hodnoty
(rozmezi podlaznosti) vySkové regulace v dané ploSe i ve vztahu

k $ir§imu okoli a vy$kam obvyklym v dané lokalité dle UAP HMP

a soudasné i ve vztahu k pravnimu stavu tzemi v dosavadnim UP
SU. Navrh MPP neni v rozporu s $ir§im okolim, jehoZ vyskové
usporadani dotvafi, a zachovava pravni kontinuitu s dosavadnim UP
SuU.

Navrh MPP stanovuje vySkovou regulaci pomoci ploch vyskovée
regulace, ¢tvercu, kterym pfifazuje konkrétni rozmezi podlaznosti
(vykres Z02 a ¢l. 98), pfipadné stanovuje hladinu vézi (vykres Z02
a ¢l. 100). Navrh vySkoveé regulace a jeji koncepce je zaroven
komplexné popsan v kapitole 9 textové €asti odlvodnéni MPP (k
pfislusnym ¢lankuam, tj. zejména ¢l. 97, 98, 99 a 100).

UP SU nestanovuje podrobnou vyskovou regulaci ani pro
transformacni a rozvojové plochy, ani pro stabilizovana zastavitelna
uzemi a plochy. Vyjimkou jsou centralni ¢asti mésta a historicka jadra
byvalych samostatnych obci, kde se nachazi hranice uzemi se
zakazem vyskovych staveb (viz vykres €. 4 a oddil 7b). Ve
stabilizovanych tzemich UP SU pfipousti, respektive umoziiuje
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dotvareni struktur v souladu s charakterem Uzemi s pfihlédnutim ke
stavajici urbanistické koncepci). Praxe, judikatura i ustaleny nazor
nadfizeného organu pofizovatele (MMR CR) ukazuiji, Ze se muze
jednat i o zaméry svym rozsahem (hmotou, vyskou i kapacitami)
obdobnym okolni stavajici zastavbé. Vice do detailu UP SU véak
vySkovou regulaci nefesi.

Vyhovéni poZadavku na snizeni hodnoty vySkové regulace v této
ploSe by bylo v rozporu s pravni kontinuitou plynouci z dosavadniho
UP SU z hlediska narok( vlastnika na moznost dotvareni struktur

v souladu s charakterem uzemi s pfihlédnutim ke stavajici
urbanistické koncepci stabilizovaného uzemi a z toto odvoditelny
mozny objem stavby (resp. jeji moznou vysku). Jednalo by se

o jednoznacny a nepfiméfeny zasah do prav vlastnika a jeho
legitimniho oCekavani, resp. jeho prav v nabytych dobré vife.

Pfi provéfeni pfedmétného pozadavku a pro stanoveni rozmezi
podlaznosti konkrétni vySkové regulace v dané ploSe bylo m;.
prihlédnuto k udajum o sou€asném stavu Sir§iho tzemi obsazenych
v UAP HMP pro podlaznost (vy$ka obvodové linie budov)

a agregované hodnoty pro mfizku 100 x 100 m pro typickou
podlaznost, typickou relativni podlaznost a typickou absolutni
podlaznost (viz Atlas UAP/Mé&sto a kap. 200.3.2.2 UAP 2024) se
zohlednénim hodnot vySek typickych pro konkrétni struktury mésta
v §ir8im okoli (viz Atlas UAP/Mésto a kap. 200.3.1.1).

Pofizovatel dodava, ze vyska staveb je nenarokova. Navrh MPP
pracuje s regulativem rozmezi podlaznosti, pro které zarover plati
pravidla obsazena v odst. 2, 3 a nasl. ¢l. 98 navrhu MPP. Pro
povoleni zaméru i nadale souc€asné plati PSP/NPSP.

Z uvedeného jednoznacné vyplyva, zZe stanoveni regulace vysek
a jejich limitl v navrhu MPP je novym regulativem, nad ramec
pravniho stavu (v UP SU), sleduje vefejné zajmy a chrani je.

Pofizovatel vazil soukromé a vefejné zajmy zejména ve vySe
uvedenych souvislostech pravniho stavu pfedmétného tzemi

v dosavadnim UP SU, tj. v podstaté bez vyskového limitu zastavby
oproti navrhu MPP. Zohlednil tak i pfipadné a teoreticky mozné
nahrady za zménu v Uzemi (§ 133 odst.1 NSZ).

Navrh MPP byl na zakladé vyhodnoceni vysledkl verejného

projednani upraven dle pfilohy P.105 kapitoly 15 textové Casti
odlvodnéni.
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Pfipominka
ID 3032290

Faze projednani | Navrh — opakované verejné projednani (2025)
Cislo podatele v evidenci potizovatele | 2537
Podatel | MATEJICKOVA DOMINIKA

Identifikator podani MHMP PID | MHMPXPQZTKV5
Identifikator podani Portalu Prazana | zywi5uw8

Lokalita | 523, 341

Pofadové Cislo vyjadfeni v evidenci pofizovatele | 1
Nazev | Pfipominka k vySkové hladiné u parku ve volné
zastavbé_ JeremiaSova

Vyjadreni

Uplatriuji vécné shodnou pfipominku k navrhu tzemniho planu
hlavniho mésta Prahy, aby v dané lokalité v ramci katastralniho
uzemi StodUlky ve vnitrobloku ulic PiSkova a Mohylova na pozemcich
parc.C.2131/426; 2131/425; 2272/35; 2272/37; 2401/62 a 2401/60

v k.U. Stodulky doslo ke snizeni podlaznosti nebo ke zméné na park
v ve volné zastavbé. Tato Uprava zajisti zachovani méfitka

a charakteru stavajici zastavby a zamezi nevhodnému zvyseni
podlaznosti objektl v bezprostfednim kontaktu s otevienou krajinou
na jiznim okraji sidlisté a s jiz tak hustou zastavbou.

Odtvodnéni

Pro uvedeny navrh by méla platit vySkova hladina odpovidajici
souCasnému stavu (2p); pfipadné by méla byt tato ¢ast uzemi
pfehodnocena na plochu typu ,park ve volné zastavbé®, kterd svym
charakterem odpovida svételnému usporadani a prostorovym
vazbam dané lokality. V misté se nachazi 8kola a Skolka, sportovisté
a zahusténi zastavbou by znamenalo nevhodnou zménu celého
charakteru mista. Zejména by doslo k zahu$téni dopravou, zastinéni
celého rondelu, stejné tak vzdélavacich a rekreacnich instituci.
Zaroven by zde vznikl tepelny ostrov pro obyvatele okolnich domu.
Soucasna podoba mista odpovida zeleni s parkovou Upravou

s pfimou vazbou na stavajici Skolu, Skolku, détska hristé

a sportoviste.
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Vyhodnoceni
Nebude vyhovéno.

Pozadavek se netyka ménénych regulativd MPP, resp. provedené
Upravy mezi veifejnym a opakovanym vefejnym projednanim.

K poZadavku nelze pfihliZzet a brat jej v potaz, nebot v dotéené véci
se navrh MPP opakované neprojednaval.

Podle § 53 odst. 2 véty tfeti stavebniho zakona se upraveny navrh
uzemniho planu v opakovaném vefejném projednani projednava
pouze v rozsahu téchto Uprav. To znamena, Ze pfi opakovaném
vefejném projednani navrhu MPP bylo mozZné uplatfiovat namitky

a pfipominky pouze k tém regulativiim, resp. ¢astem navrhu, které
byly od vefejného projednani zménény. K namitkam a pfipominkam,
které nesouvisi s Upravou projednavanou na opakovaném vefejném
projednani, se nepfihlizi. Judikatura Nejvyssiho spravniho soudu
potvrzuje, ze pokud bylo opakované vefejné projednani konano
pouze v rozsahu zmén a moznost podavani namitek byla omezena
na upravené ¢asti, odpovida to zakonnym pozadavkim.

Pofizovatel zaroven o skute¢nosti, ze v opakovaném vefejném
projednani se upraveny navrh MPP projednava vyluéné v rozsahu
provedenych uprav dostatecné informoval. Tato skute€nost byla
uvedena jak na webovém portalu MPP, tak i ve vefejné vyhlasce,
kterou bylo oznameno konani opakovaného vefejného projednani
MPP. Pofizovatel také ucinil opatfeni k usnadnéni identifikace
meéneénych ¢asti, konkrétné zvefejnil na webovém portalu k MPP
rozdilova schémata grafické ¢asti a rozdilovy text textoveé Casti
vyroku. Tato rozdilova schémata zaroven tvofi pfilohu €. 10 kapitoly
1, resp. pfilohu €. 8 kapitoly 1 textové ¢asti odivodnéni MPP.
Pofizovatel rovnéz vyslovné upozornil, Ze namitky a pfipominky Ize
podavat pouze k ménénym ¢éastem navrhu, i v ramci obou termin(
opakovaného verejného projednani. Dale podrobné;ji viz pfiloha
P.200 kapitoly 15 textové ¢asti odlvodnéni.

Nad ramec vyse uvedeného pofizovatel dale uvadi:

Pofizovatel individualné posoudil pozadavek na upravu hodnoty
(rozmezi podlaznosti) vySkové regulace v dané ploSe i ve vztahu

k $ir§imu okoli a vy$kam obvyklym v dané lokalité dle UAP HMP

a soudasné i ve vztahu k pravnimu stavu tzemi v dosavadnim UP
SU. Navrh MPP neni v rozporu s $ir§im okolim, jehoz vyskové
usporadani dotvafi, a zachovava pravni kontinuitu s dosavadnim UP
Su.

Navrh MPP stanovuje vy8kovou regulaci pomoci ploch vySkové

regulace, ¢tvercu, kterym pfifazuje konkrétni rozmezi podlaznosti
(vykres Z02 a ¢l. 98), pfipadné stanovuje hladinu vézi (vykres Z02
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a ¢l. 100). Navrh vySkove regulace a jeji koncepce je zaroven
komplexné popsan v kapitole 9 textové ¢asti odlvodnéni MPP (k
pfislusnym ¢lankuam, tj. zejména ¢l. 97, 98, 99 a 100).

UP SU nestanovuje podrobnou vy$kovou regulaci ani pro
transformacni a rozvojové plochy, ani pro stabilizovana zastavitelna
uzemi a plochy. Vyjimkou jsou centralni ¢asti mésta a historicka jadra
byvalych samostatnych obci, kde se nachazi hranice uzemi se
zakazem vyskovych staveb (viz vykres €. 4 a oddil 7b). Ve
stabilizovanych tzemich UP SU ptipousti, respektive umoziiuje
dotvareni struktur v souladu s charakterem uzemi s pfihlédnutim ke
stavajici urbanistické koncepci). Praxe, judikatura i ustaleny nazor
nadfizeného organu pofizovatele (MMR CR) ukazuiji, Ze se muze
jednat i o zaméry svym rozsahem (hmotou, vyskou i kapacitami)
obdobnym okolni stavajici zastavbé. Vice do detailu UP SU véak
vySkovou regulaci nefesi.

Vyhovéni poZzadavku na snizeni hodnoty vySkové regulace v této
ploSe by bylo v rozporu s pravni kontinuitou plynouci z dosavadniho
UP SU z hlediska naroku vlastnika na moznost dotvareni struktur

v souladu s charakterem uzemi s pfihlédnutim ke stavajici
urbanistické koncepci stabilizovaného Uzemi a z toto odvoditelny
mozny objem stavby (resp. jeji moznou vysku). Jednalo by se

o jednoznacny a nepfiméfeny zasah do prav vlastnika a jeho
legitimniho oCekavani, resp. jeho prav v nabytych dobré vife.

P¥i provéreni pfedmétného pozadavku a pro stanoveni rozmezi
podlaznosti konkrétni vySkové regulace v dané ploSe bylo m;.
prihlédnuto k udajum o souasném stavu Sir§iho Uzemi obsazenych
v UAP HMP pro podlaznost (vy$ka obvodové linie budov)

a agregované hodnoty pro mfizku 100 x 100 m pro typickou
podlaznost, typickou relativni podlaznost a typickou absolutni
podlaznost (viz Atlas UAP/Mé&sto a kap. 200.3.2.2 UAP 2024) se
zohlednénim hodnot vySek typickych pro konkrétni strukturu lokality
(viz Atlas UAP/Mésto a kap. 200.3.1.1). Pofizovatel dodava, Ze vyska
staveb je nenarokova. Navrh MPP pracuje s regulativem rozmezi
podlaznosti, pro které zaroven plati pravidla obsazena v odst. 2, 3

a nasl. ¢l. 98 navrhu MPP. Pro povoleni zaméru i nadale sou¢asné
plati PSP/NPSP.

Z uvedeného jednoznacné vyplyva, ze stanoveni regulace vysek
a jejich limitd v navrhu MPP je novym regulativem nad ramec
pravniho stavu (v UP SU), sleduje vefejné zajmy a chrani je.

Pofizovatel vazil soukromé a vefejné zajmy zejména ve vyse
uvedenych souvislostech pravniho stavu pfedmétného tuzemi

v dosavadnim UP SU, tj. v podstaté bez vy$kového limitu zastavby
oproti navrhu MPP. Zohlednil tak i pfipadné a teoreticky mozné
nahrady za zménu v Uzemi (§ 133 odst.1 NSZ).
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Navrh MPP byl na zakladé vyhodnoceni vysledkl vefejného
projednani upraven dle pfilohy P.105 kapitoly 15 textové Casti
odlvodnéni.
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Pfipominka
ID 3033150

Faze projednani | Navrh — opakované verejné projednani (2025)
Cislo podatele v evidenci potizovatele | 2716
Podatel | Krasné Kobylisy, z.s.

Identifikator podani MHMP PID | MHMPXPR04QWV
Identifikator podani Portalu Prazana | 8hpnyn6h

Lokalita | 506
Pofadové Cislo vyjadfeni v evidenci pofizovatele | 12
Nazev | 12 / Pfipominka

Vyjadreni

Pozadujeme v uzemnim planu definovat pfesné a konkrétni zasady
koncepce rozvoje Uzemi a koncepce ochrany hodnot v duchu
hodnotné pavodni koncepce sidli§té Dablice, které ochrani jak
prostorové, tak funkéni uspofadani sidlisté a tyto zasady.

Odtvodnéni

Viz ID 3033139.

Vyhodnoceni
Nebude vyhovéno.

Koncepce je podrobné popsana v ¢asti druhé Textové Casti MPP.
Modernisticka struktura lokality 506/Sidlisté Dablice je urbanni
struktura rozsahlych stavebnich blok( modernistické zastavby
umisténé v parku ve volné zastavbé (v€etné areall verfejné
vybavenosti) - viz ¢l. 47, park ve volné zastavbé viz ¢l. 94, ochrana
stavajici vefejné vybavenosti viz ¢l. 149/2. Pozadované pfesné

a konkrétni zasady koncepce rozvoje uzemi a ochrany hodnot
plvodni koncepce sidlisté jsou mimo podrobnost MPP.

Plati regulativy MPP.

Cilovy charakter lokality je podrobné vysvétlen v ¢lanku 36 Textové
¢asti MPP.

Navrh MPP vymezuje park ve volné zastavbé jako ¢ast stavebniho
bloku vyhradné v modernistickych strukturach, uréenou prevazné

k nestavebnim ucelim, za podminky zachovani charakteru
modernistické struktury. Moznost nové zastavby je omezena
samotnym nastrojem parku ve volné zastavbé. Stanoveny maximalni
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rozsah mozného rozsifeni (20 % RPB dle ¢l. 94 odst. 3) odpovida
charakteru pfedpokladanych zmén, resp. nahrazeni novymi
budovami. Na zakladé vysledku vefejného projednani bylo rozSifeno
znéni &l. 94 textové €asti o pfipustnost umistovani novych jinych
staveb, budov pro dopravni a technickou infrastrukturu a budov pro
obsluhu a udrzbu parku ve volné zastavbé doplfujici celkovou
kompozici a koncepci dané modernistické struktury, pokud nejsou

v rozporu s cilovym charakterem lokality a s primarné nezastavénym
charakterem parku ve volné zastavbé, umistovani novych budov nad
ramec vySe uvedeného zUstava i nadale nepfipustné.

Metropolitni plan stanovuje, ve kterych ¢astech modernistickych
struktur je vystavba mozna, a naopak vymezuje prostor parku ve
volné zastavbé, tedy ¢ast stavebniho bloku, ktera je v principu
nestavebni a je vefejné pfistupna. Aby mohla byt tato regulace
zavedena a zaroven neohrozovala zmény dokon¢enych staveb nebo
jejich nahrazeni novymi, je umoznéno plochu stavajici budovy zvétsit,
a to maximalné o 20 % RPB na ukor parku ve volné zastavbé.
Typicky jde o pfistavbu vytahu, lodzii, upravu fasady apod. nebo
nahrazeni nevyuzivané budovy. Vzhledem k vlastnické strukture
parkd ve volné zastavbé (cca 85 % pod kontrolou HMP, vétSina
zbytku pod kontrolou vlastnikd/spoluvlastnik( okolnich budov) se
nepfedpoklada, ze by dochazelo k nevhodnym upravam parkd ve
volné zastavbé v mife, ktera by opodstatfiovala upravu regulativu

z hlediska zvyseni jeho pfisnosti. Navic u velké ¢asti pfipadl zde
brani rozsifovani budov uz to, Ze pozemky obklopujici stavajici
budovy jsou vétSinou v jiném vlastnictvi nez tyto budovy. Vzhledem

k jednotlivym podilim ploch parkl ve volné zastavbé a ploch
pfilehlych budov a realné oCekavatelné mife vyuziti tohoto ustanoveni
dospél pofizovatel k zavéru, ze obavy podatele nejsou opodstatnéné
natolik, aby vedly k dalSi upravé regulativ.

Vymezeni parkd ve volné zastavbé neméa v UP SU ekvivalent. Navrh
MPP, i s ustanovenim v odst. 3, 4 a 5, vyrazné zpfisnuje ochranu
stavajiciho charakteru téchto uzemi, tj. nezastavitelnost zelené na
sidlistich. Diky tomu pfimo zabranuje nezadoucimu zahustovani
sidlist, kterému stavajici pravni stav dle UP SU nijak negelil. UP SU
totiz v naprosté vétsiné téchto Uzemi zastavbu nijak neomezoval.
Prevazna €ast ploch vymezenych noveé jako park ve volné zastavbé
v navrhu MPP je v UP SU sougasti zastavitelnych ploch, zpravidla
OB a OV. Neomezuje tudiz nikterak ani upravy stavajicich budov.
Konkrétné v UP SU se jedna o plochy s rozdilnym zplisobem vyuZziti,
které jsou zastavitelné (vykres €. 4), a zaroven se jedna

o zastavitelné Gzemi (vykres &. 37 UP SU). Nadto Ize uvést, ze UP
SU explicitné nikterak nechrani modernistické struktury a ani PVZ
(pokud v nich nejsou pfimo vymezené plochy jako napf. ZP — parky,
historické zahrady a hibitovy, ZMK — zelefi méstska krajinna nebo 1Z
— izolacni zelen) a neobsahuje ani dal§i podrobné nastroje
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a regulativy jako navrh MPP — vyskova regulace, cilovy charakter
lokality, struktura lokality a plochy apod.

UP SU v téchto plochach pripousti, respektive umoZiiuje dotvareni
Uuzemi v souladu s charakterem Uzemi s pfihlédnutim ke stavajici
urbanistické koncepci. Dosavadni praxe, judikatura i ustaleny nazor
nadfizeného organu Gzemniho planovani (MMR CR), ktery je pro
pofizovatele zavazny, ukazuji, ze se tak muze jednat i o zaméry svym
rozsahem (hmotou, vySkou) obdobnym okolni stavajici zastavbé.

Z toho vyplyva, Ze navrh MPP chrani modernistické struktury diky
pFisnym regulativim PVZ mnohem dusledné&ji nez UP SU. Pofizovatel
z vySe uvedenych divodl setrvava na své spravni Uvaze, ze
navrzené regulativy PVZ jiz z hlediska vefejnych zajm( nelze dale
zpfishovat.

Navrh MPP je zpracovan v souladu se stavebnim zakonem véetné
ustanoveni tykajicich se cilll a kol uzemniho planovani (§ 18 a §
19). Viz podrobnéji kapitola 3 textové ¢asti odlvodnéni a pfiloha
P.150 kapitoly 15 textové ¢asti odiivodnéni.
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Pfipominka
ID 3033151

Faze projednani | Navrh — opakované verejné projednani (2025)
Cislo podatele v evidenci potizovatele | 2716
Podatel | Krasné Kobylisy, z.s.

Identifikator podani MHMP PID | MHMPXPR04QWV
Identifikator podani Portalu Prazana | 8hpnyn6h

Lokalita | 506
Pofadové Cislo vyjadfeni v evidenci pofizovatele | 13
Nazev | 13 / Pfipominka

Vyjadreni

Pozadujeme prostor piazzetty okrskového centra (V&ely) Tanvaldska
vyfadit z kategorie ,Stavebni blok, stavajici stavba v méstském parku
nebo v samoté&" a ochranit ho jako vefejné prostranstvi.
Odavodnéni

Viz ID 3033140.

Vyhodnoceni
Nebude vyhovéno.

Pozadavek se netyka ménénych regulativd MPP, resp. provedené
Upravy mezi vefejnym a opakovanym vefejnym projednanim.

K pozZadavku nelze pfihlizet a brat jej v potaz, nebot v dotéené véci
se navrh MPP opakované neprojednaval.

Podle § 53 odst. 2 véty treti stavebniho zakona se upraveny navrh
uzemniho planu v opakovaném verejném projednani projednava
pouze v rozsahu téchto Uprav. To znamena, ze pfi opakovaném
vefejném projednani navrhu MPP bylo mozné uplatfiovat namitky

a pfipominky pouze k tém regulativiim, resp. ¢astem navrhu, které
byly od vefejného projednani zménény. K namitkam a pfipominkam,
které nesouvisi s Upravou projednavanou na opakovaném vefejném
projednani, se nepfihlizi. Judikatura Nejvyssiho spravniho soudu
potvrzuje, Ze pokud bylo opakované vefejné projednani konano
pouze v rozsahu zmén a moznost podavani namitek byla omezena
na upravené ¢asti, odpovida to zakonnym pozadavkim.
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Pofizovatel zaroven o skuteCnosti, ze v opakovaném verejném
projednani se upraveny navrh MPP projednava vyluéné v rozsahu
provedenych uprav dostate¢né informoval. Tato skute¢nost byla
uvedena jak na webovém portalu MPP, tak i ve vefejné vyhlasce,
kterou bylo oznameno konani opakovaného vefejného projednani
MPP. Pofizovatel také ucinil opatfeni k usnadnéni identifikace
ménénych &asti, konkrétné zvefejnil na webovém portalu k MPP
rozdilova schémata grafické ¢asti a rozdilovy text textové Casti
vyroku. Tato rozdilova schémata zaroven tvofi pfilohu €. 10 kapitoly
1, resp. pfilohu €. 8 kapitoly 1 textové ¢asti odivodnéni MPP.
Pofizovatel rovnéz vyslovné upozornil, Ze namitky a pfipominky lze
podavat pouze k ménénym ¢astem navrhu, i v ramci obou termin(
opakovaného verejného projednani. Dale podrobné;ji viz pfiloha
P.200 kapitoly 15 textové ¢asti odlvodnéni.

Vyhovéni poZzadavku podatele by znamenalo sniZeni miry vyuZiti
Uzemi v rozporu se stavajicim pravnim stavem, tj. s UP SU, a tedy
zasah do stavajicich podminek vyuZiti Uzemi bez existence relevantni
zmény pomérl v Uzemi. Takovéto snizeni parametr( vyuziti Gzemi

a nerespektovani statutu quo nebylo pofizovatelem shledano jako
opodstatnéné a vécné oddvodnéné. V ramci spravni Uvahy

a vyvazovani soukromych a vefejnych zajma dle § 18 odst. 2
stavebniho zakona, by pfijetim tohoto pozadavku vedlo

k nepfiméfenému zasahu do vlastnickych prav, legitimniho oCekavani
vlastnika a prav nabytych v dobré vire.

Zaroven by doSlo k poruseni principu pravni kontinuity, na kterém je
Uuzemni planovani zalozeno. V tomto pfipadé jsou regulativy navrhu
MPP a mira vyuziti uzemi odvozeny od stavajiciho pravniho stavu
v platné uzemné planovaci dokumentaci.

Pofizovatel rovnéz zohlednil, ze vyhovéni pozadavku by mohlo zalozit
vznik narokll na nahradu za zménu v Uzemi (§ 133 nového
stavebniho zakona, pfipadné ¢l. 11 odst. 4 Listiny zakladnich prav

a svobod), a tim zatizit vefejné rozpocty.

Z téchto duvodu byl pozadavek vyhodnocen jako neopravnény. Dale
podrobnéji viz pfiloha P.131 kapitoly 15 textové ¢asti oduvodnéni.
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Pfipominka
ID 3033152

Faze projednani | Navrh — opakované verejné projednani (2025)
Cislo podatele v evidenci potizovatele | 2716
Podatel | Krasné Kobylisy, z.s.

Identifikator podani MHMP PID | MHMPXPR04QWV
Identifikator podani Portalu Prazana | 8hpnyn6h

Lokalita | 506
Pofadové Cislo vyjadfeni v evidenci pofizovatele | 14
Nazev | 14 / Pfipominka

Vyjadreni

Pozadujeme prostor pfedpoli kulturniho domu Ladvi vyfadit

z kategorie ,Stavebni blok, stavajici stavba v méstském parku nebo
v samoté" a ochranit ho jako vefejné prostranstvi dilezité pro
fungovani i charakter kulturniho domu.

Odtvodnéni

Viz ID 3033141.

Vyhodnoceni
Nebude vyhovéno.

Navrh ploch predpoli kulturniho domu Ladvi v MPP vychazi z feSeni
v ramci Uzemni studie Dablice. Bodova zna¢ka namésti byla
posunuta tak, aby zahrnovala i aktualni namesti.

Vzhledem k tomu, Ze je v pfedmétném misté vymezena
transformacni plocha, je pro zajisténi flexibility navrzené prestavby
vymezena bodova znacka. Ta pokryva vyznamnou Cast
transformacni plochy, v¢etné stavajici polohy centralniho vefejného
prostoru. Tim je umozZnéna i pfestavba, kterd zachova namésti

v prakticky nezménéné poloze. Bylo by neucelné snizovat flexibilitu
a moznosti umisténi navrzeného namésti.

Navrh ploch a vyskové regulace byl provéien Gizemni studii Dablice.

Pfedmétny pozadavek je v rozporu s uzemni studii pofizenou UZR
MHMP, tedy pofizovatelem, v souladu s § 30 stavebniho zakona. Dle
§ 30 odst. 1 stavebniho zakona je Uzemni studie Uzemné planovacim
podkladem, ktery navrhuje, provéiuje a posuzuje mozna feSeni
vybranych problému, pfipadné Uprav nebo rozvoj nékterych funkénich
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systému v Uzemi, napfiklad vefejné infrastruktury, Gzemniho systému
ekologické stability, které by mohly vyznamné ovliviiovat nebo
podmifiovat vyuziti a uspofadani uzemi nebo jejich vybranych ¢asti.
Ackoli nejde o podklad, ktery byl z pravniho hlediska bezprostfedné
zavaznym, jde o tzv. neopominutelny podklad k pofizovani uzemné
planovaci dokumentace, jejich aktualizaci a zmén a pro rozhodovani
v Uzemi. Re$eni odchyIné od Fe$eni obsazeného v izemni studii by
tak bylo nutné zd{vodnit a prokazat, Ze z hlediska ochrany vefejnych
zajmu bylo nalezeno vhodnéjsi nebo pfinejmensim rovnocenné
feseni (srov. POTESIL, Lukas, ROZTOCIL, Ales, HRUSOVA, Klara,
LACHMANN, Martin. Stavebni zakon - komentar. 5. vyd. Praha: C. H.
Beck, 2016, a pfiméfené také rozsudek NSS ze dne 27. 9. 2016, C. |.
3 As 263/2015-38). Skutecnost, Ze uzemni studie slouZzi jako podklad
k pofizovani izemné planovaci dokumentace, uvadi vyslovné také §
rovnocenneé feSeni nebylo nalezeno, proto bylo respektovano feSeni
obsazené v zaevidované uzemni studii. Takové feSeni zarover neni
prekvapivé, nebot plyne pfimo z uvedené pravni Upravy a uzemni
studie pfedchazi datem svého zaevidovani MPP.

Uzemni studie, se kterymi byl navrh MPP koordinovan jakoZzto

s neopominutelnymi Uzemné planovacimi podklady, jsou vefejné
dostupné na webovych strankach pofizovatele. Pro usnadnéni
identifikace a orientace je jejich vyCet s pfislusnymi odkazy uveden
v pfiloze €. 5 prlvodni zpravy pofizovatele ke kapitole 15 textové
¢asti odavodnéni.

Pofizované a schvalené uzemni studie, se kterymi byl navrh MPP
koordinovan jakozto s neopominutelnymi uzemné planovacimi
podklady, jsou vefejné dostupné na webovych strankach
pofizovatele. Pro usnadnéni identifikace a orientace je jejich vyCet
s prislusnymi odkazy uveden v pfiloze €. 5 pravodni zpravy
pofizovatele ke kapitole 15 textové ¢asti odivodnéni.
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Pfipominka
ID 3033153

Faze projednani | Navrh — opakované verejné projednani (2025)
Cislo podatele v evidenci potizovatele | 2716
Podatel | Krasné Kobylisy, z.s.

Identifikator podani MHMP PID | MHMPXPR04QWV
Identifikator podani Portalu Prazana | 8hpnyn6h

Lokalita | 506
Pofadové Cislo vyjadfeni v evidenci pofizovatele | 15
Nazev | 15 / Pfipominka

Vyjadreni

Pozadujeme prostor parkovisté v ulici Davidkova vyradit z kategorie
~otavebni blok, stavajici stavba v méstském parku nebo v samoté"
a ochranit ho jako vefejné prostranstvi.

Odtivodnéni

Viz ID 3033142.

Vyhodnoceni
Nebude vyhovéno.

Prostor parkovisté v ulici Davidkova je navrzen jako stavebni blok -
vymezen v kontinuité s platnym UP SU, kde je vymezena plocha OV
(vSeobecné obytné). Téz plati, ze parkovisté neni vefejné prostranstvi
viz Textova ¢ast MPP, zejm. Clanek 79 a nasledujici napf. ¢lanky 16,
82 a 85. MPP uzemi vymezuje jako stabilizovany stavebni blok.
Pfedmétny pozemek je v majetku hl. m. Prahy, coz ho pfeduréuje

k tomu, aby byl vyuzit v souladu s vefejnym zajmem.

Navrh ploch a vy$kové regulace byl provéfen tzemni studii Dablice.

Pfedmétny pozadavek je v rozporu s uzemni studii pofizenou UZR
MHMP, tedy pofizovatelem, v souladu s § 30 stavebniho zakona. Dle
§ 30 odst. 1 stavebniho zakona je uzemni studie Uzemné planovacim
podkladem, ktery navrhuje, provéiuje a posuzuje mozna feSeni
vybranych problému, pfipadné Uprav nebo rozvoj nékterych funkénich
systému v Uzemi, napfiklad vefejné infrastruktury, Gzemniho systému
ekologické stability, které by mohly vyznamné ovliviiovat nebo
podmifiovat vyuziti a uspofadani uzemi nebo jejich vybranych ¢asti.
Ackoli nejde o podklad, ktery byl z pravniho hlediska bezprostfedné
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zavaznym, jde o tzv. neopominutelny podklad k pofizovani uzemné
planovaci dokumentace, jejich aktualizaci a zmén a pro rozhodovani
v Uzemi. Re$eni odchyIné od Fedeni obsazeného v izemni studii by
tak bylo nutné zd(vodnit a prokazat, Ze z hlediska ochrany vefejnych
zajmu bylo nalezeno vhodnéjsi nebo pfinejmensim rovnocenné
feseni (srov. POTESIL, Lukas, ROZTOCIL, Ales, HRUSOVA, Klara,
LACHMANN, Martin. Stavebni zakon - komentar. 5. vyd. Praha: C. H.
Beck, 2016, a pfiméfené také rozsudek NSS ze dne 27. 9. 2016, C. |.
3 As 263/2015-38). Skutecnost, Ze Uzemni studie slouzi jako podklad
k pofizovani uzemné planovaci dokumentace, uvadi vyslovné také §
rovnocenneé fedeni nebylo nalezeno, proto bylo respektovano feSeni
obsaZené v zaevidované uzemni studii. Takové feSeni zaroveri neni
pfekvapive, nebot plyne pfimo z uvedené pravni Upravy a uzemni
studie pfedchazi datem svého zaevidovani MPP.

Uzemni studie, se kterymi byl navrh MPP koordinovan jakoZzto

s neopominutelnymi Uzemné planovacimi podklady, jsou vefejné
dostupné na webovych strankach pofizovatele. Pro usnadnéni
identifikace a orientace je jejich vyCet s pfislusnymi odkazy uveden
v pfiloze €. 5 privodni zpravy pofizovatele ke kapitole 15 textové
¢asti odGvodnéni.

Pofizované a schvalené uzemni studie, se kterymi byl navrh MPP
koordinovan jakozto s neopominutelnymi uzemné planovacimi
podklady, jsou vefejné dostupné na webovych strankach
pofizovatele. Pro usnadnéni identifikace a orientace je jejich vyCet
s prislusnymi odkazy uveden v pfiloze €. 5 pravodni zpravy
pofizovatele ke kapitole 15 textové ¢asti odivodnéni.
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Pfipominka
ID 3033154

Faze projednani | Navrh — opakované verejné projednani (2025)
Cislo podatele v evidenci potizovatele | 2716
Podatel | Krasné Kobylisy, z.s.

Identifikator podani MHMP PID | MHMPXPR04QWV
Identifikator podani Portalu Prazana | 8hpnyn6h

Pofadové Cislo vyjadfeni v evidenci pofizovatele | 16
Nazev | 16 / Pfipominka

Vyjadreni

Pozadujeme u vyskové regulace center obCanské a komercni
vybavenosti zrusit moznost navySeni o 2 podlazi.

Odtvodnéni

Viz ID 3033143.

Vyhodnoceni
Nebude vyhovéno.

K pozadavku nelze pfihlizet a brat jej v potaz, nebot ve véci
pozadované podatelem se navrh MPP opakované neprojednaval.

| pfesto, ze v doty€né ¢€asti byl navrh MPP mezi vefejnym

a opakovanym zméneén, resp. doznal urCitych Uprav, pfedmétna
Uprava se netykala skuteCnosti, které jsou obsahem a smyslem
pozadavku podatele. Nejedna se tedy v tomto smyslu o ménéné
regulativy Uzemné planovaci dokumentace oproti navrhu MPP ve fazi
vefejného projednani.

Podle § 53 odst. 2 véty tfeti stavebniho zakona se upraveny navrh
uzemniho planu v opakovaném vefejném projednani projednava
pouze v rozsahu téchto Uprav. To znamena, ze pfi opakovaném
vefejném projednani navrhu MPP bylo mozné uplatfiovat namitky

a pfipominky pouze k tém regulativim, resp. ¢astem navrhu, které
byly od vefejného projednani zménény. K namitkam a pfipominkam,
které nesouvisi s Upravou projednavanou na opakovaném vefejném
projednani, se nepfihlizi. Judikatura Nejvy3Siho spravniho soudu
potvrzuje, Ze pokud bylo opakované vefejné projednani konano
pouze v rozsahu zmén a moznost podavani namitek byla omezena
na upravené ¢asti, odpovida to zakonnym pozadavkim.
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Pofizovatel zaroven o skute€nosti, Ze v opakovaném vefejném
projednani se upraveny navrh MPP projednava vylu¢né v rozsahu
provedenych Uprav, dostate¢né informoval. Tato skute€nost byla
uvedena jak na webovém portalu MPP, tak i ve vefejné vyhlasce,
kterou bylo oznameno konani opakovaného vefejného projednani
MPP. Pofizovatel také ucinil opatfeni k usnadnéni identifikace
ménénych &asti, konkrétné zvefejnil na webovém portalu k MPP
rozdilova schémata grafické ¢asti a rozdilovy text textové Casti
vyroku. Tato rozdilova schémata zaroven tvofi pfilohu €. 10 kapitoly
1, resp. pfilohu €. 8 kapitoly 1 textové ¢asti odivodnéni MPP.
Pofizovatel rovnéz vyslovné upozornil, Ze namitky a pfipominky lze
podavat pouze k ménénym ¢astem navrhu, i v ramci obou termin(
opakovaného vefejneho projednani. Dale podrobné;ji viz pfiloha
P.201 kapitoly 15 textové ¢asti odlvodnéni.

Provedené upravy, které byly pfedmétem projednani v ¢lanku €. 103,
se tykaly pouze sportovnich stadion(, technologickych, vyzkumnych
a administrativnich provozl, nejednalo se o vySkové regulace center
obZanské a komeréni vybavenosti, to jest ani o zruSeni
pozadovanych moznosti navyseni. Z vy$e uvedenych divodu Ize
konstatovat, ze se nejedna o ménénou ¢ast, resp. Upravu, ktera byla
predmétem opakovaného vefejného projednani.

Nad ramec vysSe uvedeného pofizovatel uvadi, Zze Metropolitni plan
chrani niz8i podlaznost ob&anské a komeréni vybavenosti oproti
bézné vySkové hladiné v uzemi a zaroven umozriuje jeji pfiméreny
rozvoj.
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Pfipominka
ID 3033155

Faze projednani | Navrh — opakované verejné projednani (2025)
Cislo podatele v evidenci potizovatele | 2716
Podatel | Krasné Kobylisy, z.s.

Identifikator podani MHMP PID | MHMPXPR04QWV
Identifikator podani Portalu Prazana | 8hpnyn6h

Lokalita | 506
Pofadové Cislo vyjadfeni v evidenci pofizovatele | 17
Nazev | 17 / Pfipominka

Vyjadreni

Pozadujeme vysku zastavby &tvrtového centra Ladvi omezit tak, aby
respektovala hodnotné objekty Kulturniho domu a OC Ladvi
a terasového bytového domu v ul. BureSova.

Odtvodnéni

Viz ID 3033144.

Vyhodnoceni
Nebude vyhovéno.

MPP je prvnim UP SU, ktery zde zavadi vy$kovy limit pro zastavbu.
Kromé vySkové regulace zde bude na zakladé Upravy zpusobu miry
vyuziti transformacnich ploch doplnéna i pfima regulace kapacity
HPP (taktéZ nad ramec dosud platného UP). Bude zde stanovena
nizka kapacita odpovidajici KPP 1,0. Kvili stanoveni kapacity HPP
zde nebude realné umoznéno umisténi budov 4 RNP ve vétSim
rozsahu. Transformacni plocha je vymezena pro umoznéni pfestavby
okoli metra. S vyjimkou dvou pozemkd, které jiz stanovenou kapacitu
vyderpaly, je izemi pod kontrolou HMP/MC. VySkovy limit zde je
kompromisem smérfujicim k fixaci nizké zastavby, ale zaroven
udrzeni urcité miry flexibility pro moznost Upravy prostoru. Obytné
vyuziti dle kategorizace MPP znamena Siroké spektrum moznych
aktivit (viz. ¢l. 63), které nejsou v konfliktu s bydlenim. Individualni
regulativ transformacni plochy 411/506/2253 stanovuje, Ze min.
pfizemi a jedno dal8i navazujici podlazi zastavby musi byt
rezervovano pro komeréni nebo ob&anskou vybavenost. MPP tedy
fixuje stavajici kompozici a vyuziti Uzemi vyrazné pFisnéji oproti
dosud platnému uzemnimu planu.
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Navrh ploch a vyskové regulace byl provéfen tzemni studii Dablice.

Pfedmétny pozadavek je v rozporu s Uzemni studii pofizenou UZR
MHMP, tedy pofizovatelem, v souladu s § 30 stavebniho zakona. Dle
§ 30 odst. 1 stavebniho zakona je Uzemni studie Uzemné planovacim
podkladem, ktery navrhuje, provéiuje a posuzuje mozna feSeni
vybranych problému, pfipadné Uprav nebo rozvoj nékterych funkénich
systému v Uzemi, napfiklad vefejné infrastruktury, Gzemniho systému
ekologické stability, které by mohly vyznamné ovliviiovat nebo
podmifiovat vyuZiti a uspofadani uzemi nebo jejich vybranych ¢asti.
Ackoli nejde o podklad, ktery byl z pravniho hlediska bezprostfedné
zavaznym, jde o tzv. neopominutelny podklad k pofizovani uzemné
planovaci dokumentace, jejich aktualizaci a zmén a pro rozhodovani
v Uzemi. Re$eni odchyIné od Fe$eni obsazeného v izemni studii by
tak bylo nutné zd{vodnit a prokazat, Ze z hlediska ochrany vefejnych
zajmU bylo nalezeno vhodnéjsi nebo pfinejmensim rovnocenné
feseni (srov. POTESIL, Lukas, ROZTOCIL, Ales, HRUSOVA, Klara,
LACHMANN, Martin. Stavebni zakon - komentar. 5. vyd. Praha: C. H.
Beck, 2016, a pfiméfené také rozsudek NSS ze dne 27. 9. 2016, €. .
3 As 263/2015-38). Skutecnost, Ze uzemni studie slouZi jako podklad
k pofizovani uzemné planovaci dokumentace, uvadi vyslovné také §
rovnocenneé feSeni nebylo nalezeno, proto bylo respektovano feseni
obsazené v zaevidované uzemni studii. Takove feSeni zarover neni
prekvapivé, nebot plyne pfimo z uvedené pravni Upravy a uzemni
studie pfedchazi datem svého zaevidovani MPP.

Uzemni studie, se kterymi byl navrh MPP koordinovan jakozto

s neopominutelnymi uzemné planovacimi podklady, jsou vefejné
dostupné na webovych strankach pofizovatele. Pro usnadnéni
identifikace a orientace je jejich vycCet s pfisluSnymi odkazy uveden
v pfiloze €. 5 privodni zpravy pofizovatele ke kapitole 15 textové
¢asti odavodnéni.

Pofizované a schvalené uzemni studie, se kterymi byl navrh MPP
koordinovan jakozto s neopominutelnymi tzemné planovacimi
podklady, jsou vefejné dostupné na webovych strankach
pofizovatele. Pro usnadnéni identifikace a orientace je jejich vyCet
s pfislusnymi odkazy uveden v pfiloze €. 5 privodni zpravy
pofizovatele ke kapitole 15 textové Casti odivodnéni.
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Pfipominka
ID 3033156

Faze projednani | Navrh — opakované verejné projednani (2025)
Cislo podatele v evidenci potizovatele | 2716
Podatel | Krasné Kobylisy, z.s.

Identifikator podani MHMP PID | MHMPXPR04QWV
Identifikator podani Portalu Prazana | 8hpnyn6h

Lokalita | 506
Pofadové Cislo vyjadfeni v evidenci pofizovatele | 18
Nazev | 18 / Pfipominka

Vyjadreni

Pozadujeme omezit vy$ku objektu Kyselova €.p. 1657 zahrnutého do
transformacni plochy 411/506/2253 na dvé nadzemni podlazi.

Odutvodnéni

Viz ID 3033145.

Vyhodnoceni
Nebude vyhovéno.

MPP je prvnim UP SU, ktery zde zavadi vy$kovy limit pro zastavbu.
Kromé vySkové regulace zde bude na zakladé Upravy zpusobu miry
vyuziti transformacnich ploch doplnéna i pfima regulace kapacity
HPP (taktéZ nad ramec dosud platného UP). Bude zde stanovena
nizka kapacita odpovidajici KPP 1,0. Kvili stanoveni kapacity HPP
zde nebude realné umoznéno umisténi budov 4 RNP ve vétSim
rozsahu. Transformacni plocha je vymezena pro umoznéni pfestavby
okoli metra. S vyjimkou dvou pozemkd, které jiz stanovenou kapacitu
vy&erpaly, je izemi pod kontrolou HMP/MC. Vyskovy limit zde je
kompromisem smérfujicim k fixaci nizké zastavby, ale zaroven
udrzeni urcité miry flexibility pro moznost Upravy prostoru. Obytné
vyuziti dle kategorizace MPP znamena Siroké spektrum moznych
aktivit (viz. €l. 63), které nejsou v konfliktu s bydlenim. Individudlni
regulativ transformacni plochy 411/506/2253 stanovuje, Ze min.
pfizemi a jedno dal$i navazujici podlazi zastavby musi byt
rezervovano pro komeréni nebo ob&anskou vybavenost. MPP tedy
fixuje stavajici kompozici a vyuziti Uzemi vyrazné prFisnéji oproti
dosud platnému uzemnimu planu.
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Navrh vySkové regulace je v souladu s urbanistickou koncepci, jde
0 rozvoj v oblasti stanice metra.
Navrh ploch a vyskové regulace byl provéfen tzemni studii Dablice.

Pofizované a schvalené uzemni studie, se kterymi byl navrh MPP
koordinovan jakoZto s neopominutelnymi izemné planovacimi
podklady, jsou vefejné dostupné na webovych strankach
pofizovatele. Pro usnadnéni identifikace a orientace je jejich vycet
s pfislusnymi odkazy uveden v pfiloze €. 5 prGvodni zpravy
pofizovatele ke kapitole 15 textové ¢asti odivodnéni.
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Pfipominka
ID 3033157

Faze projednani | Navrh — opakované verejné projednani (2025)
Cislo podatele v evidenci potizovatele | 2716
Podatel | Krasné Kobylisy, z.s.

Identifikator podani MHMP PID | MHMPXPR04QWV
Identifikator podani Portalu Prazana | 8hpnyn6h

Pofadové Cislo vyjadfeni v evidenci pofizovatele | 19
Nazev | 19 / Pfipominka

Vyjadreni

Pozadujeme nerelativizovat zasady modernistické struktury, do které
Sidlisté Dablice spadéa a jez jsou zasadni pro ochranu unikatni
koncepce sidlisté, zménou v €l. 47 odst. 2. Pozadujeme vratit body C
a D do plvodni podoby. Zméke&eni pravidel pfipustit pouze tam, kde
to bude uvedeno v karté lokality, Gzemni studii nebo regulaénim
planu.

Odtvodnéni

Viz ID 3033146.

Vyhodnoceni
Nebude vyhovéno.

Pofizovatel neshledal znéni ¢lanku 47 odst. 2 pism. c) a d)
Metropolitniho planu jako rozvolnéni regulativu modernistické
struktury.

Navrh Metropolitniho planu vymezuje typy struktur pro zastavitelné
stavebni lokality a plochy v€etné modernistické struktury (07)

a stanovuje regulaci téchto struktur. Oproti tomu UP SU vilbec
nestanovuje struktury zastavby, natoz jejich regulaci. Regulace

v navrhu ¢lanku 47 Metropolitniho planu upfesriuje a chrani charakter
modernistické struktury.

Moznost nové zastavby je omezena nastrojem parku ve volné
zastavbé. Metropolitni plan stanovuje, ve kterych ¢astech
modernistickych struktur je vystavba moznd, a naopak vymezuje
prostor parku ve volné zastavbé, tedy Cast stavebniho bloku, ktera je
v principu nestavebni a je vefejné pfistupna.
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Vy8kova regulace je uvedena v ramci ¢€l. 97 az 105 textové Casti.

U zamérud bude v rdmci posuzovani souladu s Metropolitnim planem
posuzovan soulad se stanovenym typem struktury, vySkovou regulaci
a dalSimi vymezenymi strukturalnimi regulativy a regulativy zpusobu
vyuziti, nadto pak jesté soulad s popisem cilového charakteru lokality.

Pofizovatel na zakladé vySe uvedeného konstatuje, Ze obavy ohledné
relativizace zasad modernistické struktury nejsou opravnéne.
Vzhledem k vySe uvedenému je zcela bez pochyby, Ze navrh
Metropolitniho planu zavazné reguluje a chrani modernistické
struktury vyrazné vice (pFisnéji) nez stavajici UP SU.

Navrh ¢lanku 47 jiz upravovan nebude, nebot textace regulativi byla
shledana jako pfiméfena a v souladu s cili a ukoly uzemniho
planovani. Pofizovatel povazuje navrzené fedeni z vySe uvedenych
ddvodu na zakladé vyhodnoceni vysledkl projednani za adekvatni ve
smyslu vyvazeni soukromych a vefejnych zajmu.

Uzemni planovani predstavuje komplexni innost spogivajici

v koncepénim usmérnovani prostorového a funkéniho usporadani
uzemi tak, aby byl dosazen maximalni mozny soulad vefejnych

a soukromych zajmU na rozvoji daného tUzemi (§ 18 odst. 1
stavebniho zakona).

V ramci Uzemniho planovani se pfitom uplatfiuje mj. princip
dynamiky, spocivajici v nutnosti reagovat na aktualni podnéty

a potfeby v uzemi a regulovat dané uzemi tak, aby realné v Case
dochazelo k jeho pozitivnimu rozvoji. V ramci procesu pofizovani
Uzemniho planu proto dochazi k proménlivosti navrhovaného feseni
v rliznych fazich. Tento postup je nejen projevem dynamiky tzemné
planovaci Cinnosti, ale taktéz vyplyva pfimo ze stavebniho zakona,
ktery upravuje jednotlive instituty (spole€né projednani navrhu,
vefejné projednani navrhu, opakované verejné projednani navrhu).
S verzemi navrhu uzemniho planu vzeslymi z jednotlivych fazi
pofizovani pfitom zakon nespojuje zadné naroky ¢i legitimni
ocCekavani dotcenych osob na zachovani urcitého feSeni. Uvedené
potvrzuje vyslovné i judikatura spravnich soudd, dle které z existence
feSeni navrhovanych v dfivéjSich fazich pofizovani uzemniho planu
nelze dovozovat utvofeni zavazné spravni praxe, ktera by méla
jakkoliv omezovat Upravy v dalSich fazich. Nikdo nebyl kracen na
svych pravech vyjadfit se k aktualni podobé navrhu MPP jak v ramci
vefejného projednani, tak rovnéz v ramci opakovaného verejného
projednani. Pokud se tedy podatel odvolava na nékterou

z predchozich verzi navrhu MPP, ktera obsahovala odliSné feSeni
nez vysledna verze navrhu, neni tato skute¢nost divodem pro to, aby
bylo jeho poZadavku vyhovéno. Dale podrobnéji viz pfiloha P.135
kapitoly 15 textové €asti odivodnéni.
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Pfipominka

ID 3033158

Faze projednani | Navrh — opakované verejné projednani (2025)
Cislo podatele v evidenci potizovatele | 2716
Podatel | Krasné Kobylisy, z.s.

Identifikator podani MHMP PID | MHMPXPR04QWV
Identifikator podani Portalu Prazana | 8hpnyn6h

Pofadové Cislo vyjadfeni v evidenci pofizovatele | 20
Nazev | 20 / Pfipominka

Vyjadreni
Pozadujeme nerelativizovat zasady struktury lokality, které jsou

zasadni pro ochranu unikatni koncepce sidlisté, zménou v ¢l. 40 odst.
4. Pozadujeme vratit tento odstavec do plavodni podoby.

Oduivodnéni

Viz ID 3033147.

Vyhodnoceni
Nebude vyhovéno.

Viz vyporadani ID 3033147.
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Pfipominka
ID 3033159

Faze projednani | Navrh — opakované verejné projednani (2025)
Cislo podatele v evidenci potizovatele | 2716
Podatel | Krasné Kobylisy, z.s.

Identifikator podani MHMP PID | MHMPXPR04QWV
Identifikator podani Portalu Prazana | 8hpnyn6h

Lokalita | 506
Pofadové Cislo vyjadfeni v evidenci pofizovatele | 21
Nazev | 21 / Pfipominka

Vyjadreni

Pozadujeme nerozSifovat transformacni. obytnou plochu
411/506/2253 na zapad.

Odulvodnéni

Viz ID 3033148.

Vyhodnoceni
Nebude vyhovéno.

MPP je prvnim UP SU, ktery zde zavadi vy$kovy limit pro zastavbu.
Kromé vySkové regulace zde bude na zakladé Upravy zpusobu miry
vyuziti transformacnich ploch doplnéna i pfima regulace kapacity
HPP (taktéZ nad ramec dosud platného UP). Bude zde stanovena
nizka kapacita odpovidajici KPP 1,0. Kvili stanoveni kapacity HPP
zde nebude realné umoznéno umisténi budov 4 RNP ve vétSim
rozsahu. Transformacni plocha je vymezena pro umoznéni pfestavby
okoli metra. S vyjimkou dvou pozemkd, které jiz stanovenou kapacitu
vy&erpaly, je izemi pod kontrolou HMP/MC. Vyskovy limit zde je
kompromisem smérfujicim k fixaci nizké zastavby, ale zaroven
udrzeni urcité miry flexibility pro moznost Upravy prostoru. Obytné
vyuziti dle kategorizace MPP znamena Siroké spektrum moznych
aktivit (viz. €l. 63), které nejsou v konfliktu s bydlenim. Individudlni
regulativ transformacni plochy 411/506/2253 stanovuje, Ze min.
pfizemi a jedno dal$i navazujici podlazi zastavby musi byt
rezervovano pro komeréni nebo ob&anskou vybavenost. MPP tedy
fixuje stavajici kompozici a vyuziti Uzemi vyrazné prFisnéji oproti
dosud platnému uzemnimu planu.
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Rozsifeni zapadnim smérem je v &asteéné kontinuité s platnym UP,
ktery vymezuje plochu smidenou.

Navrh ploch a vyskové regulace byl provéfen tzemni studii Dablice.
Navrh MPP je v souladu s cili a ukoly uzemniho planovani viz
kapitola 3 textové ¢asti odivodnéni. Navrh MPP je v souladu

s pozadavky zvlastnich pravnich pfedpist a se stanovisky dotéenych
organ(l podle zvlastnich pravnich pfedpisu viz kapitola 5 textové Casti
oduvodnéni.

Pofizovatel ma v ramci vyhodnocovani vysledku projednani dle § 53
odst. 1 stavebniho zdkona povinnost spolupracovat s uréenym
zastupitelem, ktery v procesu pofizovani tzemniho pland haji nazor
samospravy, tj. Zastupitelstva HMP. V tomto pfipadé pofizovatel
pfihlédl pravé k nazoru uréeného zastupitele, ktery se pfiklonil

k navrZzenému FfeSeni, resp. k provedeni pfedmétné Upravy mezi
vefejnym a opakovanym vefejnym projednanim MPP na zakladé
vyhodnoceni v8ech obdrZzenych pfipominek, namitek a stanovisek.
Urceny zastupitel dale informoval pofizovatele, Ze jeho stanovisko
v této véci mu vuéi pofizovateli doporucila uplatnit i Komise Rady
HMP pro novy UP, ktera tento pozadavek projednala.

Jednim z Ukolu, které ma samosprava hl. m. Prahy uloZené zakonem,
je dle § 2 odst. 2 zakona o hl. m. Praze: ,Obec pecuje o vSestranny
rozvoj svého Uzemi a o potfeby svych obéanu; pfi plnéni svych ukolu
chrani téz verejny zajem.“ Hl. mésto Praha tedy musi ve svém
rozhodovani zohledfiovat vefejny zajem a zajmy obcant obce.
Pofizovatel proto uvadi, ze aktualné navrzené feseni v navrhu MPP
odpovida nazoru samospravy HMP (ureného zastupitele i Komise
Rady HMP pro novy UP).

Navrh MPP je zpracovan v souladu se stavebnim zakonem véetné
ustanoveni tykajicich se cilll a kol tzemniho planovani (§ 18 a §
19). Viz podrobnéji kapitola 3 textové ¢asti odlvodnéni a pFiloha
P.150 kapitoly 15 textové Casti odivodnéni.

Pofizované a schvalené uzemni studie, se kterymi byl navrh MPP
koordinovan jakozto s neopominutelnymi tzemné planovacimi
podklady, jsou vefejné dostupné na webovych strankach
pofizovatele. Pro usnadnéni identifikace a orientace je jejich vycet
s pfislusnymi odkazy uveden v pfiloze €. 5 privodni zpravy
pofizovatele ke kapitole 15 textové Casti odivodnéni.

Stanoviska dotCenych organd, resp. jejich vypofadani a uzaviené
dohody, jsou uvedena v oddile A v ¢asti A.1, v oddile B v ¢asti B.1 a
v oddile C v ¢asti C.1 kapitoly 15 textové ¢asti odlvodnéni, a dale

v pfisluSnych prilohach.
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Pfipominka
ID 3033160

Faze projednani | Navrh — opakované verejné projednani (2025)
Cislo podatele v evidenci potizovatele | 2716
Podatel | Krasné Kobylisy, z.s.

Identifikator podani MHMP PID | MHMPXPR04QWV
Identifikator podani Portalu Prazana | 8hpnyn6h

Pofadové Cislo vyjadfeni v evidenci pofizovatele | 22
Nazev | 22 / Pfipominka

Vyjadreni

Pozadujeme neumoznovat v €l. 167 odst. 1 a 2 v neomezeném
Casovém i prostorovém rozsahu pfipustnost platnosti pfedchoziho
uzemniho planu a tim oslabeni ochrany hodnot sidlisté, naruseni
predvidatelnosti rozvoje a pravni jistoty.

Odtvodnéni

Viz ID 3033149.

Vyhodnoceni
Nebude vyhovéno.

Smyslem pfechodného ustanoveni je pfedevsim odstranit nebo
alespor zmirnit negativni dusledky, které by mohly pfi stfetu
dosavadni a noveé regulace v Uzemné planovaci dokumentaci
vzniknout. Pfi rozhodovani o zpUsobu feSeni stfetu dosavadni a nové
Uzemni regulace je tfeba vychazet zejména z ustavnich principt
rovnosti v pravech a souasné ochrany opravnéné duavéry ob¢ana

Vv pravo.

Clanek 167 navrhu MPP obsahuje jasné a transparentné formulované
hmotnépravni pravidlo, které stanovuje podminky pfipustnosti
vybranych zamér( pfimo v ramci regulativii navrhu MPP. Clanek 167
neni vnitfné rozporny, ale naopak naplfuje zakladni pravni principy

a zajistuje kontinuitu regulace v Uzemi. Zpochybnéni dvojkolejnosti
nema opodstatnéni, nebot’ ¢lanek 167 navrhu MPP nevytvafi
paralelni systém regulace, ale pouze stanovi pfechodné pravidlo pro
aplikaci uzemné planovaci dokumentace v €ase.
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Clanek 167 navrhu MPP upravuje aplikaci stavajici a nové regulace
jednoznacné jak (i) z hlediska vécného (rozsah zamérd, na které se
stavajici regulace uplatni i po u€innosti MPP), tak soucasné (ii)

z hlediska ¢asového (jak se pfedmétné pravidlo uplatni v ¢ase).

Z hlediska vécného rozsahu je pravidlo pfitom formulovano tak, ze se
UP SU aplikuje v fizenich podle stavebniho zakona a NSZ u téch
zamerd, u nichz byla tato Ffizeni zahajena pred ucinnosti MPP a ke
dni u€innosti tato fizeni jesté nebyla dokonéena. Z asoveho hlediska
(jak ustanoveni plati v Case) je regulativ obsazeny v ¢lanku 167
navrhu MPP opét jasné a transparentné nastaven tak, Ze kli¢ovym
okamzikem je nabyti u€innosti MPP. Pokud je povolovaci fizeni
zahajeno az po ucéinnosti MPP, aplikuje se v pIném rozsahu MPP.

Vyhodnoceni vysledkl opakovaného vefejného projednani navrhu
MPP pofizovatelem tak, ze poZzadavku podatele nebude vyhovéno, je
v souladu s relevantni rozhodovaci praxi spravnich soudu

a metodickym vykladem Ministerstva pro mistni rozvoj CR.

V konkrétnim povolovacim fizeni bude dany zamér posuzovan vzdy
vyhradné dle regulativii bud UP SU nebo MPP v zavislosti na tom, (i)
zda bylo pfedmétné povolovaci fizeni konkrétniho zaméru zahajeno
pfed u€innosti MPP a sou¢asné nebylo za ucinnosti MPP dokoné&eno,
nebo (ii) zda bylo zahajeno az po u€innosti MPP, a nepfedstavuje tak
nedokonc¢ené fizeni ve smyslu odstavce 1 nebo 2 pfedmétného
¢lanku. V druhém pfipadé se pIné uplatni regulativy dle MPP. Dale
podrobnéji viz pfiloha P.224 kapitoly 15 textové ¢asti odivodnéni.

Clanek 167 navrhu MPP je pfechodnym ustanovenim, jehoZ ugelem
je zachovat pravni jistotu a legitimni oéekavani stavebniki u zamérd,
u nichz jiz bylo zahajeno povolovaci fizeni podle dosavadni uzemné
planovaci dokumentace. Regulativ je konstruovan na zakladé
objektivniho procesniho kritéria, nikoli podle pevného ¢asoveho
limitu. Rozhodujici je, zda bylo Ffizeni o povoleni zaméru zahajeno
pred ucinnosti Metropolitniho planu a zda k tomuto datu nebylo fizeni
pravomocné ukonc&eno.

Smyslem ¢lanku 167 je posileni pravni jistoty na strané stavebnikd
v tom, Ze zaméry, které byly zahajeny za uginnosti dosavadni UPD,
budou posuzovany podle této UPD po celou dobu trvani fizeni,
vCetné vSech jeho zakonnych fazi.

DoplInéni pevného data, do néhoz by bylo mozné pfechodné
ustanoveni vyuzit, by bylo v rozporu s jeho ucelem. Pevna Ihita by
zpusobila, ze stavebnik, jehoz fizeni z objektivnich divodu trva déle,
nebo jehoz rozhodnuti bylo zruSeno v odvolacim ¢€i soudnim fizeni,
by mohl ztratit moznost dokondéit fizeni podle pravniho rezimu, za
néhoz bylo zahajeno, a to bez ohledu na to, ze pribéh Fizeni nemohl
ovlivnit. Takovy postup by vedl| k nahodilym a nepfedvidatelnym
rozdildm mezi srovnatelnymi pfipady, zasahu do pravni jistoty
ucastnikl fizeni a k oslabeni legitimniho oekavani stavebniku.
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V této véci je postup pofizovatele v souladu s relevantni rozhodovaci
praxi spravnich soudli a metodickym vykladem Ministerstva pro
mistni rozvoj CR. Déle podrobné&ji viz piloha P.225 kapitoly 15
textové ¢asti odtvodnéni.
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Pfipominka
ID 3034481

Faze projednani | Navrh — opakované verejné projednani (2025)
Cislo podatele v evidenci potizovatele | 2795
Podatel | Rokytka zije, z. s.

Identifikator podani MHMP PID | MHMPXPRO2F XL
Identifikator podani Portalu Prazana | szamg85n

Lokalita | 025, 958, 852, 082, 157
Pofadové Cislo vyjadfeni v evidenci pofizovatele | 20
Nazev | 20 / Pfipominka

Vyjadreni

ZARAZENIi PLOCHY DO OBLASTI NOVYCH STRUKTUR P132,
P133 POZITIVNI PRIPOMINKA

Podatel oceriuje, Ze transformacni plochy 411/082/2243

a 411/157/2233 byly zafazeny do oblasti novych struktur P132

a P133. Tento krok Podatel povazuje za spravny a nezbytny, protoze
umoznuje méstu uplatnit jasné parametrické pozadavky na vystavbu,
které — na rozdil od volné definované planovaci smlouvy — poskytu;ji
minimalni garantovany zaklad ob&anské vybavenosti a vefejnych
prostranstvi.

Odutvodnéni

Vzhledem k tomu, Ze v sousednich plochach neni obanska
vybavenost dostate¢né feSena, neni mozné na ni spoléhat ani ji
Cerpat z okoli. Zafazeni plochy do oblasti novych struktur je proto
dalezitym krokem k tomu, aby budouci zastavba poskytovala alespori
z&kladni aroven sluzeb a pfiméFfenou kvalitu méstského prostredi.

Vyhodnoceni
Pofizovatel bere na védomi.

Jedna se o souhlasnou pfipominku.
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Pfipominka
ID 3034509

Faze projednani | Navrh — opakované verejné projednani (2025)
Cislo podatele v evidenci potizovatele | 2795
Podatel | Rokytka zije, z. s.

Identifikator podani MHMP PID | MHMPXPRO2F XL
Identifikator podani Portalu Prazana | szamg85n

Lokalita | 110, 201, 583, 751, 776, 802, 822, 881
Poradové Cislo vyjadieni v evidenci pofizovatele | 48
Nazev | 48 / Pfipominka

Vyjadreni

650/-/106 CYKLOTRASA Z OHRADY PODEL NADRAZI LIBEN -
POZITIVNi PRIPOMINKA

Podatel jednoznacné podporuje vymezeni cyklotrasy 650/-/106 jako
verejné prospésné stavby (VPS), vzhledem k jejimu nadlokalnimu
vyznamu a zasadni roli v propojeni méstskée cyklistické infrastruktury.

Oduivodnéni

Tato trasa je kliCova pro bezmotorové propojeni podél trati na Kolin
(Z Zizkova do Hloubétina, Vyso&an, Hrdlofez) a vytvari bezpeéné

a pfimé napojeni na Sirsi sit méstské mobility a je zaroven soucasti
pateifni méstské trasy A25, coz potvrzuje jeji nadlokalni vyznam.
Vzhledem k tomu, Ze vedeni trasy zasahuje pozemky vice vlastnikl
a jeji kontinuita je zasadni pro funkénost celé sit&, povazujeme jeji
ochranu a zaijisténi prostfednictvim statutu VPS za zcela nezbytnou.
Tento postup ochrani koridor pfed koliznimi zaméry a umozni
dlouhodobé koordinovat cyklistickou infrastrukturu s rozvojem
transformacnich lokalit Vyso¢an. Toto vymezeni proto jednoznaéné
podporujeme.

Vyhodnoceni
Pofizovatel bere na védomi.

Jedna se o souhlasnou pfipominku.
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Pfipominka
ID 3033874

Faze projednani | Navrh — opakované verejné projednani (2025)
Cislo podatele v evidenci pofizovatele | 2839

Podatel | DUNDR TOMAS

Zastupuje | 441 FO (2V)

Identifikator podani MHMP PID | MHMPP096J2LU
Identifikator podani Portalu Prazana | ichza8tn

Lokalita | 953, 274
Pofadove Cislo vyjadfeni v evidenci pofizovatele | 1
Nazev | 1 / Pfipominka

Vyjadreni

Pozadujeme plochu 411/274/2175 z navrhovaného typu
»1ransformacéni plocha produkéni” zménit na typ , Transformacni
plocha nezastavitelna s pfirodnim vyuzitim".

Odtlvodnéni

Plocha 411/274/2175 se nachazi mezi trasou budovaného Dalni¢niho
okruhu DO/ 511 a stavaijici rezidenéni zastavbou v MC Praha -
Kolovraty.

Plocha je v jednom z nejcitlivéjSich a potencialné nejzatizenéjSich
mist co do negativnich dopadul z provozu dalni¢niho okruhu DO/ 511
- bude zde most, na néjz se bude vyjizdét z tunelu, a tedy zde bude
vysoky vliv hlukové zatézZe. Tuto hlukovou zatéz spolu s emisemi

v ovzdusi, jeZ s sebou provoz na dalniénim okruhu pfinese, je
potteba vi&i rezidentiim MC Praha - Kolovraty maximainé eliminovat
a odstinit. Stavajici rezidenéni vystavba se v daném misté nachazi ve
vzdalenosti pouhych cca 400 m od dalni¢niho okruhu.

Navrh plochy pro zastavitelné produkéni vyuZiti by pfitom neplnil uéel
ochranného opatfeni proti uvedenym negativnim vlivim z provozu
dalni¢niho okruhu, naopak by mohl byt zdrojem dal$i dopravni

i hlukové zatéze.

Uvedena plocha ma byt souéasti ochrannych ,zelenych pasu"”

u vznikajiciho dalni¢niho okruhu DO | 511, které Magistrat hl. m.
Prahy pfislibil jako kompenzaci za zhorSeni Zivotniho prostfedi
rezidentd vlivem nového dalni¢niho okruhu. Zrovna tato plocha je pro
terénni opatfeni a ochrannou zelen stéZejni, ma odstinit hluk

z dopravy po mosté od stavajici rezidenéni zastavby.

Také v rdmci procesu hodnoceni vlivu navrhované stavby DO 511 na
Zivotni prostfedi byla potencialni hlukova zatéz v uvedeném misté
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vyhodnocovana s pfedpokladem existence zelenych pasu kolem
stavby dalnice a existence plochy pro zastavitelné produkéni vyuziti
tuto hlukovou zatéz mize zvysit.

Proto pozadujeme zménit vyuziti 411/274/2175 na: Transformacni
plocha nezastavitelna s pfirodnim vyuzitim

Vyhodnoceni
Nebude vyhovéno.

Uzemi bylo koncepéné provéfeno a nové navrzeno. Koncepéné byla
pfesunuta plocha VN - nerusici vyroby a sluZzeb s rozdilnym
zpUsobem vyuziti v dosavadnim UP SU a pfimknuta ke stavajici
zastavbé. Velikost transformacni plochy v navrhu MPP pro
opakované veiejné projednani byla redukovana dle pozadavku
dot&eného organu.

Samotné vymezeni transformacni plochy neni ménénou ¢asti pro
opakované veiejné projednani navrhu MPP.

Vymezeni transformaéni plochy na pfedmétné ¢asti pozadavku je
nemeénna ¢ast.

Ohledné vySe uvedené argumentace z hlediska neménéné ¢asti dale
pofizovatel uvadi, ze dany pozadavek se netyka ménénych regulativi
MPP, resp. provedené Upravy mezi vefejnym a opakovanym
vefejnym projednanim. | z tohoto dlvodu k nému nelze pfihlizet

a brat jej v potaz, nebot v dotéené véci se navrh MPP opakované
neprojednaval.

Podle § 53 odst. 2 véty tfeti stavebniho zakona se upraveny navrh
uzemniho planu v opakovaném vefejném projednani projednava
pouze v rozsahu téchto Uprav. To znamena, Ze pfi opakovaném
vefejném projednani navrhu MPP bylo mozné uplatfiovat namitky

a pfipominky pouze k tém regulativim, resp. ¢astem navrhu, které
byly od vefejného projednani zménény. K namitkam a pfipominkam,
které nesouvisi s Upravou projednavanou na opakovaném vefejném
projednani, se nepfihlizi. Judikatura Nejvyssiho spravniho soudu
potvrzuje, ze pokud bylo opakované vefejné projednani konano
pouze v rozsahu zmén a moznost podavani namitek a pfipominek
byla omezena na upravené Casti, odpovida to zakonnym
pozadavkim.

Pofizovatel zaroven o skuteCnosti, ze v opakovaném verejném
projednani se upraveny navrh MPP projednava vylu¢né v rozsahu
provedenych uprav dostate¢né informoval. Tato skute¢nost byla
uvedena jak na webovém portalu MPP, tak i ve vefejné vyhlasce,
kterou bylo oznameno konani opakovaného verejného projednani
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MPP. Pofizovatel také ucinil opatfeni k usnadnéni identifikace
ménénych &asti, konkrétné zvefejnil na webovém portalu k MPP
rozdilova schémata grafické ¢asti a rozdilovy text textove Casti
vyroku. Tato rozdilova schémata zaroven tvofi pfilohu €. 10 kapitoly
1, resp. pfilohu €. 8 kapitoly 1 textové ¢asti odivodnéni MPP.
Pofizovatel rovnéz vyslovné upozornil, Ze namitky a pfipominky lze
podavat pouze k ménénym ¢astem navrhu, i v ramci obou termin(
opakovaného vefejneho projednani. Dale podrobné;ji viz pfiloha
P.200 kapitoly 15 textové ¢asti odlvodnéni.

Stanoviska dotCenych organd, resp. jejich vyporadani a uzaviené
dohody, jsou uvedena v oddile A v ¢asti A.1, v oddile B v ¢asti B.1 a
v oddile C v ¢asti C.1 kapitoly 15 textové ¢asti odlivodnéni, a dale

v pfislusnych pfilohach.
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Pfipominka
ID 3037566

Faze projednani | Navrh — opakované verejné projednani (2025)
Cislo podatele v evidenci potizovatele | 3420

Podatel | Krocan, o.s.

Zastupuje | 446 FO (2V)

Identifikator podani MHMP PID | MHMPXPQZWJ35

Lokalita | 025, 158, 194, 205, 309, 504, 752, 882, 933, 958
Poradové Cislo vyjadieni v evidenci pofizovatele | 4

Vyjadreni
4) Vysoc€anska radiala 610/-/120 (Gzemni rezerva)

Souhlasime s tim, ze Vysoc¢anska radiala (610/-/120) je
v Metropolitnim planu vymezena pouze jako tizemni rezerva.

Zaroven odmitame pFipominku MC Praha 9, ktera poZaduje zménu
této uzemni rezervy na verejné prospésnou stavbu, a tedy fakticke
obnoveni projektu Vysocanské radialy jako realizovatelné dopravni
stavby.

Odtvodnéni

Posuzovat potiebnost Vysocanské radialy (610/-/120) az po
dokonéeni Prazského okruhu (SOKP 511 a navazné uUseky
Prazského okruhu).

Navrh MPP spravné ponechava Vysoc¢anskou radialu jako
uzemni rezervu.

Objevuji se snahy prevést ji na verejné prospésnou stavbu, coz
by mohlo umoznit realizaci jesté pred dokoncenim Prazského
okruhu. Pak by realizace vysoéanské radialy vedla ke zvySeni
automobilové dopravy ve Vysocanech, Proseku a Libni

a zhorseni emisi, zvyseni hluku a zatizeni dopravniho uzlu. Mimo

Prahy.

Zasadni je neprivadét do Vysocan, Proseka a Libné dalsi
tranzitni dopravu — oblast jiz dnes narazi na své limity.

Vyhodnoceni vysledk( projednani | kapitola 15 textové ¢asti odtivodnéni 80|88



Oddil C | ¢ast C.11

Pfipominky zastupcl verejnosti
1. Zména Gzemni rezervy na verejné prospésnou stavbu by
znamenala reaktivaci nebezpecné dopravni stavby s vysokymi

negativnimi dopady

MC Praha 9 pozaduje zménu charakteru koridoru na vefejné
prospésnou stavbu, coz by znamenalo:

« okamzitou pfipustnost majetkopravnich zasahu (vyvlastriovani,
pfiprava vystavby),

» zrychlené kroky k realizaci radialy,

* zasadni zménu dopravnich vztah( v rozporu s modernimi trendy
mobility.

Tento pozadavek MC Prahy 9 neni oddivodnén analyzou dopad( na
obyvatelstvo, krajinu, hluk ani kvalitu ovzdusi.

2. Odborné posudky z minulosti prokazaly, ze Vyso€anska
radiala privede do mésta vice aut a dopravé neulehéi

Dle odbornych stanovisek i dfivéjSich posudk( EIA pfFivede radiala
dalsi automobilovou dopravu smérem do centra Prahy, coz

povede ke:

3. Radiala je jiz dnes spravné ukonéena u Mladoboleslavské
(D10) a dalsi pokracovani do mésta je systémové chybné

Metropolitni plan v odGvodnéni zcela spravné uvadi, Ze:

* pokracovani radialy do oblasti Balabenky je z hlediska
celoméstského dopravniho systému nezadouci,

« zakoncCeni u Kbelské umoznuje bezpecné a logické rozvedeni
dopravy po Primyslovém polookruhu.

Radiala nema fungovat jako méstsky ,pritah“ — vnitfni mésto neni
schopné absorbovat dal$i automobilovou dopravu.

4. Realizace radialy by méla zasadni negativni dopad na zivotni
prostiedi Prahy 9

Zejména:
« zasah do Kliéovskych sadu a zeleného valu,

« ohrozeni biokoridort a zprostupnéni krajiny
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* likvidaci rozsahlych zelenych ploch fungujicich jako pFirodni
bariéra hluku,

» zasadni zhorSeni kvality bydleni v oblasti Krocinky, Proseka
a Vysocan.

5. Radiala je v pfimém rozporu s klimatickymi a strategickymi cili
hlavniho mésta

Praha se zavazala:

» omezovat automobilovou dopravu,

* rozvijet vefejnou dopravu, pési a cyklistické vazby,
* posilovat méstskou zeler jako klimatickou adaptaci.
Vysoc€anska radiala jde proti témto zasadam:

* podporuje generovani nové dopravy,

* naruSuje pfilehlé ekologické plochy,

* zvySuje teplotni zatéz,

* snizuje kvalitu ovzdusi.

6. Trend evropskych mést jde opaénym smérem - rusi se
vnitroméstské radialy, ne stavi nové

Vnitroméstska automobilova infrastruktura:

* prodrazuje provoz mésta,

* zhorSuje zivotni prostredi,

* snizuje dostupnost a kvalitu vefejného prostoru.

Vysocany, jiz extrémné zatizeny dopravou a urbanizaci, jsou k takové
stavbé zcela nevhodné.

7. Zachovani Vysocanské radialy jako uzemni rezervy v MPP je
jediné reseni, které umoznuje flexibilitu a zaroven chrani
obyvatele

Uzemni rezerva:

» umozriuje otevienou odbornou diskusi,
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* nebliZi se faktické realizaci,
* neumozfiuje vyvlastnéni,
* chrani obyvatele pfed pfed€asnym a Skodlivym rozhodnutim.

Obr. - Lokalizace Vysocanské radialy na vykresu MPP 2025

Vyhodnoceni

Pofizovatel bere na védomi.

Jedna se o souhlasnou pfipominku. V souladu s pfipominkou dale
pofizovatel uvadi, Ze pozadavku na zménu Vysoc€anské radialy (610/-

/120) z zemni rezervy na verejné prospésnou stavbu nebude
vyhovéno.
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Pfipominka
ID 3037575

Faze projednani | Navrh — opakované verejné projednani (2025)
Cislo podatele v evidenci potizovatele | 3420

Podatel | Krocan, o.s.

Zastupuje | 446 FO (2V)

Identifikator podani MHMP PID | MHMPXPQZWJ35

Lokalita | 158, 309
Pofadové Cislo vyjadfeni v evidenci pofizovatele | 7

Vyjadreni
7) USES 500/-/3640 ¢ast biokoridor Pod Krocinkou

Souhlasime s vymezenim biokoridoru v prostoru podél ulice Pod
Krocinkou. Povazujeme jej za kliCovy ekologicky prvek, ktery musi
byt zachovan v celé navrzené podobé.

Odtvodnéni

Biokoridor Pod Krocinkou zajiStuje ekologickou prostupnost mezi
svahy Vysocan, Prazskym zlomem a KliCovem. Podle podklad(i zde
probiha aktivni migrace drobnych savcu, ptactva a dalSich druhd,
pficemz tato spojitost predstavuje soucast SirSi zelené infrastruktury
Prahy 9.

Koridor vyznamné zlepSuje mikroklima, ochlazuje uzemi, stabilizuje
svah a umoziuje proudéni vzduchu mezi Krocinkou a okolnimi
udolimi.

Jeho zachovani v navrzeném rozsahu je nezbytné pro udrzeni
biodiverzity i klimatické stability uzemi.

Obr. — Lokalizace éasti biokoridoru USES 500/-/3640

Vyhodnoceni

Pofizovatel bere na védomi.

Jedna se o souhlasné vyjadreni s navrhem MPP, resp. jeho €asti.
Podatel explicitné oznadil ve svém podani toto vyjadfeni za souhlas

s navrzenymi regulativy projednavané uzemné planovaci
dokumentace.
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Pfipominka
ID 3037058

Faze projednani | Navrh — opakované verejné projednani (2025)
Cislo podatele v evidenci pofizovatele | 3518

Podatel | NEMECKOVA LEONA

Zastupuje | 200 FO (2V)

Identifikator podani MHMP PID | MHMPXPR00296
Identifikator podani Portalu Prazana | ujs7h6t7

Pofadové Cislo vyjadfeni v evidenci pofizovatele | 1

Vyjadreni

Nesouhlas s posunem trasy Rohanského mostu oproti varianté
vedené z ulice Komunardd na Thamovu, jak je tato trasa dlouhodobé
obsazena ve stavajicim uzemnim planu hl. m. Prahy.

Odutvodnéni

Aktualizovany navrh Metropolitniho planu méni vedeni planované
trasy Rohanského mostu oproti historicky stabilizované poloze, ktera
je soucasti platného uzemniho planu i Uzemnich studii méstské ¢asti
Praha 8. Tento posun trasy povazujeme za neodlvodnény,
urbanisticky nevhodny a v rozporu s dlouhodobou koncepci
dopravniho systému centralni Prahy. Na zakladé informaci
uvedenych na webu rohansky-most.cz i ve vefejné dostupnych
technickych a urbanistickych podkladech Ize shrnout nasledujici
fakta:

1) Historicka poloha trasy mostu (Komunardd — Thamova) byla
potvrzena uz v 20. letech

20. stoleti a je dlouhodobé zohlednéna v dopravni i urbanistické
infrastruktufe daného Uuzemi. Nova trasa nici dopravni a urbanistickou
navaznost na hlavni dopravni uzly v nejkratsi mozné trase. Jakakoli
jina poloha mostu, nez v pfimé spojnici ulic Komunardu a ulic

U Mlynského kanalu a Thamova vzdy vyrazné prodluzuje jak fyzickou
délku vlastniho mostu, tak dopravni vzdalenost pro pési, cyklisty,
tramvajovou dopravu a lokalni automobilovou dopravu. Ulice
Thamova diky svému pokraCovani smérem

k p&Simu tunelu pod vrchem Vitkov tvofi dllezitou osu pésiho
propojeni smérem na Zizkov. K této ose je navic napojena i budouci
navrhovana poloha zastavky prazské méstské Zeleznice Praha —
Karlin, ktera je potvrzena i v ndvrhu Metropolitniho planu.
Vybudovanim mostu v ptvodni poloze podle stavajiciho platného
uzemniho planu dojde k logickému potvrzeni této osy s vyraznym
akcentem na pési prostupnost SirSim Uuzemim Prahy a s akcentem na
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atraktivnost vefejné dopravy diky nabidce pfimych a kratkych
pfestupnich vazeb mezi tramvajovymi linkami, metrem a méstkou
zeleznici. Mostnim pokraCovanim tfidy KomunardU by vznikla
vyrazné méstotvorna trasa od Ortenova nameésti pfes kfizeni

s Délnickou a atraktivnéjsi vitavsky bfeh, aZz k lokalnimu centru
Thamova, stanici metra B, k planované vlakové zastavce a k tunelu
na Zizkov.

2) Technicka proveditelnost plvodni trasy byla opakované ovéfena,
vCetné fedeni povodriové ochrany. Tvrzeni, Ze by most v této poloze
nebyl mozny z hydrotechnickych nebo kapacitnich divodu, nejsou
podlozena zadnou zavaznou studii. Viz Ovérovaci studie méstského
mostu Praha Komunardd — Thamova“, zpracovatel: Ing. arch. Patrik
Kotas, Atelier designu a architektury, kvéten 2020, kterou ma
Magistrat hl.m. Prahy k dispozici.

3) Jako chybné se ukazaly argumenty, Ze by trasa kolidovala

s technickou infrastrukturou, s profilem ulice U Mlynského kanalu,
nemoznost napojeni tramvaje na trat v Sokolovské, problém

s hlukem. VSichni zdej$i nabyvatelé bytl védéli, Zze ulici mize

v budoucnu vést tramvajova linka. Jako chybny se ukazal argument
0 ,nemoznosti zatopeni loZisek mostu, stejné tak udajna kolize
pamatkové chranéného arealu HoleSovické trznice a pfipadného
najezdu na most z Bubenského nabrezi.

4) Vychodni posun trasy (tj. mimo osu Komunardd — Thamova)
narusuje dnes jiz stabilni obytnou zénu i stavajici uliéni sit, rusi
hierarchii uli¢ni sité, destruuje obytnou &tvrt

v ohybu feky, nabizi horSi napojeni Karlina i HoleSovic, odporuje
zasadam kompaktni méstskeé struktury, kterou Metropolitni plan sam
deklaruje jako zakladni urbanistickou hodnotu.a znehodnocuje

v Praze jedineCnou volnou plochu feky, jak stvofenou k vodnim
sportam.

V Memorandu (IPR 9/2014) se uvadi vhodnost promériovat uli¢ni
tfidy v bulvary. Vychodni poloha mostu této tezi odporuje.

5) Posun navic zhorSuje dopravni dostupnost a pfehlednost uzemi,
vede ke zvySené dopravni zatézi v mistnich ulicich a nevhodné
zasahuje do rozvojovych uzemi Rohanského ostrova.

6) Zména nebyla vefejnosti dostate¢né zdlivodnéna ani doprovazena
transparentni odbornou argumentaci, pfestoze jde o zasadni
infrastrukturu s mimofadnym dopadem na uzemi méstského centra.
Navrh na upravu Metropolitniho planu:

Navrhujeme, aby Metropolitni plan zachoval trasu Rohanského mostu
v puvodni poloze podle platného uzemniho planu hl. m. Prahy, {j.

v ose ulic Komunardl — Thamova, a upustil od posunu mostni
konstrukce smérem na vychod.

Zaroven doporucujeme doplnit k této infrastruktufe odpovidajici
Uuzemni rezervu a koordinovat ji s navazujicimi dopravnimi stavbami
(napf. ulice Pobfezni, Rohanské nabrezi, trat tramvajové smycky
Maniny).

Zavér:
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Tento zasah do vedeni mostu by mél byt pfehodnocen ve prospéch
stabilizace historické trasy, ktera respektuje urbanisticky kontext,
existujici uliéni sit a princip kompaktniho mésta, na némz je
Metropolitni plan zalozen.

Vyhodnoceni
Nebude vyhovéno.

K poZadavku nelze pfihliZzet a brat jej v potaz, nebot ve véci
pozadované podatelem se navrh MPP opakované neprojednaval.

| pfesto, Ze v dotyéné Casti byl navrh MPP mezi vefejnym

a opakovanym zménén, resp. doznal urcitych uprav, pfedmétna
Uprava se netykala skuteCnosti, které jsou obsahem a smyslem
pozadavku podatele. Nejedna se tedy v tomto smyslu 0 mé&néné
regulativy Uzemné planovaci dokumentace oproti navrhu MPP ve fazi
verejného projednani.

Podle § 53 odst. 2 véty tfeti stavebniho zakona se upraveny navrh
uzemniho planu v opakovaném vefejném projednani projednava
pouze v rozsahu téchto uprav. To znamena, Ze pfi opakovaném
vefejném projednani navrhu MPP bylo mozné uplatfiovat namitky

a pfipominky pouze k tém regulativim, resp. ¢astem navrhu, které
byly od vefejného projednani zménény. K namitkam a pfipominkam,
které nesouvisi s Upravou projednavanou na opakovaném vefejném
projednani, se nepfihlizi. Judikatura Nejvyssiho spravniho soudu
potvrzuje, ze pokud bylo opakované vefejné projednani konano
pouze v rozsahu zmén a moznost podavani namitek byla omezena
na upravené ¢asti, odpovida to zakonnym pozadavkdm.

Pofizovatel zaroven o skute¢nosti, Zze v opakovaném vefejném
projednani se upraveny navrh MPP projednava vylu¢né v rozsahu
provedenych Uprav, dostatecné informoval. Tato skute€nost byla
uvedena jak na webovém portalu MPP, tak i ve vefejné vyhlasce,
kterou bylo oznameno konani opakovaného verejného projednani
MPP. Pofizovatel také ucinil opatfeni k usnadnéni identifikace
meéneénych ¢asti, konkrétné zvefejnil na webovém portalu k MPP
rozdilova schémata grafické ¢asti a rozdilovy text textove Casti
vyroku. Tato rozdilova schémata zaroven tvofi pfilohu €. 10 kapitoly
1, resp. pfilohu €. 8 kapitoly 1 textové ¢asti odivodnéni MPP.
Pofizovatel rovnéz vyslovné upozornil, Ze namitky a pfipominky Ize
podavat pouze k ménénym ¢astem navrhu, i v ramci obou termin(
opakovaného verejného projednani. Dale podrobnéji viz pfiloha
P.201 kapitoly 15 textové ¢asti odlvodnéni.
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V ramci Upravy navrhu pro opakované vefejné projednani doslo jen
ke korekci plochy koridoru. Pfipominkujici poZzaduje zménu polohy
mostu oznacovaného v MPP jako Karlinsky most, Na Maninach -
Urxova do nékdejsi polohy na spojnici dvou ulic Komunard( -
Thamova nalézajicich se v lokalnich centrech dnes historické
kompaktni zastavby. NahliZzeno optikou nynéjSiho stavu je

v pfipomince poZadovano mostni propojeni ulic v sou€asnosti uz
systémové zklidnénych oblasti HoleSovic a Karlina. Metropolitnim
planem je navrhovana Siroka plocha koridoru umoznujici rizné
alternativy fedeni mistniho propojeni. Vychazi z odliSného zaméru
vhodnosti vzajemného lokalniho propojeni nové se rozvijejicich
oblasti transformacnich uzemi s obytnym vyuzitim Nové Bubny

a Rohanské nabfezi v kontextu alternativni nabidky komfortng&;jsi
obsluhy vefejnou (kolejovou) dopravou. MPP reflektuje rizné varianty
vedeni tramvajové dopravy pobliz téZisté zastavby Novych Buben

s moznymi vazbami na Libefsky pfipadné Karlinsky most.

V souvislosti s klimatickou zménou a ¢ast&jSim vyskytem zaplav musi
nova piemosténi respektovat pozadavky na vySku spodni hrany
konstrukce mostu nad urovni hladiny feky v dobé& povodné roku 2002,
coz smysluplné feseni pfedmosti na strané ulice Komunard

s Bubenskym nabfezim vylu€uje. DalSim dlvodem, pro¢ neni
sledovana puvodni historicka stopa z dosavadniho UP SU je
pozadavek pamatkové péce na ochranu objektd a oploceni
HoleSovickeé trznice. V MPP navrzeny koridor, respektive rizné
varianty pfemosténi, které jsou s timto koridorem v souladu, je
nejvhodnéjSim mistem z hlediska SirSich celoméstskych vztahd,
nejlépe propojuje nova transformacni uzemi se stavajicimi ¢tvrtémi

a pfirozené rozviji sit uliénich prostranstvi.

Vyhodnoceni vysledk( projednani | kapitola 15 textové ¢asti odtivodnéni 88|88



